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INTRODUCCION

Los resultados del proyecto sobre “"ESTIMACIONES DE LA
ﬁEHANDA Y OFERTA AGREGADA FOR RAMAS INDUSTRIALES EN EL  PERU:
1990-2015", que aquil se sintetizan, es parte de un convenio entre
PNUD y 1la Pontificia Universidad Catdlica a travéds de su
Departamento de Economia, sobre Reconversian Industrial. El
Convenio fue firmado en Agosto de 1986. ,Los objetivos demandados
del proyecto fueron las estimaciones y proyecciones de la oferta
y demanda de 9 ramas industriales, determinadas por el INP.
Estas son: Textiles, Quimica Basica, Siderurgia, Pulpa, Papel y

Cartdn, Bienes oe Capital, Agroindustria, Minerales no Ferrosos,

Fertilizantes y Minerales no Metalicos.

El presente (y general) informe pretende resumir los
resultados y objetivos alcanzados en 10 informes reportados
anteriormente (Tello, 1990a). Todos ellos tuvieron dos objetivos
basicos. Primero, el de estimar y proyectar las ofertas vy
demandas de las ramas previamente seleccionadas. Segundo, de
6ayor importancia, contar con una primera aproximacidn a los
p;sibles determinantes de 1la evolucion de 1la produccidn
manufacturera en el periodo de ‘estrategia proteccionista’
peruana, 1973~-1987. Adicionalmerte, se presentan algur.us
indicadores vy caracteristicas de las ramas consideradas fitiles

para un programa de reestructuracidn industrial.




Los resultados obtenidos, consecuentemente, pueden servir a

disefios de Foliticas Industriales, sea cual fuere la orientacidn

de é&csca.

Este informe comprende cinco secciones. Seccidn 1, reporta
las 1limitaciones del estudio en cuanto a la -informacidn usada,
métodos empleados y su cobertura. Seccidn 2, presenta unva breve
discusidn sobre el concepto de reconversién industrial vy los
objetivos de é&ste. Seccion 3, resume las principales
conclusiones obtenidas en los 10 informes anteriores. Seccidn 4,
discute las proyecciones presentadas. La dltima seccidn ofrece

una serie de consideraciones finales.




1. LIMITACIONES DEL_ESTUDIO:

La corta duracion del proyecto y lo extenso de su cobertura
hicieron posible cque el presente estudio tenga, una serie de
limitaciones que es preciso enunciarlas previamente antes de
listar los resultados obtenidos. Esta discusion, es necesaria
por varias razones. Una es la adecuada interpretacidn y nivel

que se le otorque a los resu) tados. Estos deben ser vistos como

hipdtesis de trabajo y no como resultados concluyentes. Otra, es

ofrecer a investigadores y consultores una base de datos inicial
para futuros trabajos que continlien el que aqul se presenta. Una
Gltima razdn, es la de proveer una serie de lineas de

investigacidn que partan de 1las limitaciones del estudio vy

superen a éstas.

La primera limitacion del trabajo es con respecto a 1la

cobertura de éste y la informacidn usada. El estudio analiza 19
ramas ClIUs de 4 digitos del sector manufacturero. Esto es,
comprende el 227 de las ramas Cllus. Estas producen

aproximadamente el 307 del valor agregado manufacturero y emplean
cerca del 407 de su fuerza laboral. Si eliminamos la rama CIIU
mas importante (no consideréda en este estudio) en valor
agregado, la de refinacidn de Petrdleo (3530), las ramas sujeto
de estudio comprenderian cerca del 457 del valor agregado
manufacturero restante. También se analizan 21 productos de las
ramas de pulpa y papel, minerales no ferrosos, frutas vy

vegetales, fertilizantes vy de siderurgia. Asi, en cobertura,




estamos sblo explicando poco menos de 1la tercera parte del
producto manufacturero peruano. El nivel de agregacion es

fundamentalmente de 4 digitos.

Las “fuentes de informacidn son diversas: el Ministerio de
Industria, Comercio, Turismo e Integracidn, el Banco Central de
Reserva, 1la Junta del Acuerdo de Cartagena, el Instituto de
Comercio Exterior, el Instituto Nacional de Estédistica. También
se ha usado informacidn de una serie de estudios de p-oyecto de
reconversion industrial y otros. Todos ellos estdn listados en

1a bibliografia.

Existen 3 tipos basicos de datos usados en las variables
selecéionadas. Un primer tipo, son 1los 1indices de precio
relativos de los diversos CIIUs vy productos. Estos indices se
han calculado deflatando el indice de precios correspondiente con
el indice de preciaos al consumidor y en algunos casos (en la
industria de pulpa y papel y bienes de capital) con el deflator
del producto nacional bruto. Un seqgundo tipo de datos, son los
indices de quantum de las diversas ramas, cuya pase es 1979. EIl
tercer tipo de datos, son los valores reales de los productos,

éstos son medidos a intis constantes de 1979. También existen

.otros tipos de datos como son el tipo de cambio real, poblacidn y

salarios reales, obtenidos de diferentes fuentes y estudios.

La segunda 1limitacidn del estudio, son las “variables’
seleccionadas como ‘explicativas’ de las variables sujetas a

explicacidn (denominadas variables dependientes). Estas son
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basadas en la discusidn tedrica presentada en el apéndice tebrico

de este informe. A pesar de haber calculado tests que apunten
hacia esta direccidn, no se ha podido incorporar en la estimacidn
el funcionamiento real de los mercados inmersos en las ramas. La
razdn de ésto, es el nivel de agregacion usado que no permitid
hacer el andlisis a nivel de firmas. En los casos que se tuvo
informacidn por productos, sus precios nc estuvieron disponibles
en el periodo de realizacioén del proyectc o'si  lo fueron, el
namero de observaciones era demasiadc bajo para un andlisis
estadistico representativo. Asi, en el andlisis por productes

los precios de las ramas CIIUs de 4 digitos se asumen como proxy

de los precios a nivel de producto.

Tampoco se ha incorporado en las estimaciones la naturaleza
especifica de los procesos productivos ni las formas de
produccidn de las firmas. Consecuentemente, las especificaciones
usadas son del tipo ‘ad-hoc®, vy no derivadas del comportamiento
optimizante de los agentes econémicos y de como sus interacciones
definen el funcionamientc del mercado. Las estimaciones
realizadas, son simples correlaciones maltiples entre variables
dependientes y variables explicativas b. independientes. Estas
son consistentes con cualquier tipo de estructura de mercado Yy

comportamiento de los agentes econdmicos.

La ultima posible limitacidn del estudio, es el caricter de
‘equilibrio parcial’ con que se ha enfrentado el analisis Yy

estimaciones de cada rama industrial.




Cada una de ectas limitaciones pueden en principio ser

superadas y constituyen lineas de futuras investigaciones.

Z. RECONVERSION_INDUSTRIAL: DEFINICIONES Y OBJETIVOS:

En affos reciertes han emergido en el ambiente politico-
académico discusiones y estudios (ver Seminario Latinoamericand,
1987) sobre el proceso de reconversidn industrial que es
requerido en palses latinoamericanos, y en particular en el Peri,
como respuesta a los cambios del tipo de competitividad
internacional vy el evidente fracaso de estrategias de desarrollo
basadas en el mercado interno a través de un proceso de
sustitucibn de importaciones realizadas en aquella  regidn.
Desafortunadamente, gran partg de la discusidn se circunscribe al
concepto y definicidn del ¢término y a lans generalidades de
politica y la orientacidn que aquella origina. Reestructuracion,
Reconversibn y Folitica Industrial han sido los teérminos usados
en las discusiones. Una detallada ‘historia’ e interpretaciones
sobre el tema en America Latina, es expuesta por Villarreal (1987,

ver ler. Seminario Latinocamericano de Reconversion Industrial).

Resumi endo, la evolucidn del término (de acuerdo con
Villarreal) se origina en las transformaciones del aparato
productivo hechas en Estados Unidos, para enfrentar la segunda

guerra mundial vy superar sus estragos. Luego en los 70s, el
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incremento de los precios de 1los productos energéticos
conjuntamente con la aparicidn de ‘ruevos® palses industriales, y
el surgimiento del neo-proteccionismo, origind transformaciones
en las estructuras productivas de los palses industriali:ados,
entre ellos Estados Unidos, Alemania, Francia, Espafa y otros.
Los objetivos fueron actualizar y modernizar sus industrias para
estar acorde con 1la alta competencia internacional. La
relevancia del término para latinoamerica emerge comc respuesta a
los doc;mentados fracasos de las industrializaciones basadas .en

el mercado interno.

El significado del teérmino para Latincamerica no es sin

embargo claro. Algunos simplemente trasladan el concepto de los
pPaises industrializados para aplicarlo a la reqidn latina. Otros
enfatizan 1la apertura internacional y el hecho de alcanzar
niveles de competitividad internacional. También se enfatiza un
cambio en secuencia de la sustitucidn de importaciones de bienes

finales hacia bienes intermedios y bienes de capital.

Sea cual fuere la definicidn, -la relevancia no subyace en
ésta, sino en el hecho que a America Latina le es urgente cambiar
raQicalmente las estrategias de desarrollo seguidas en las
dltimas tres décadas. Independientemente de las politicas
sectoriales (industriales, agrarias, etc.) 1los objetivos
_fundamentales de cualquier estrategia en los paises en

desarrollo, todos de igual prioridad son:

i) Crecimiento continuo y autosostenido del producto global de

-




la economia. -

i) Desarrollo de la economia en términos de mejoras en la
distribucidén del 1ingreso, niveles de salud, vivienda vy
educacidn.

1ii) Uso pleno de sus recursos fanto humanos como no humanos.

iv) Eliminacioén de la pobreza absoluta.

El tipo de orientacién de 1la estrategia (promocion de
exportaciones versus sustitucidn de importaciones), el disefio de
politica econédmica consistente con-ésta (liberalizacién de la
economia versus proteccionismo), la forma de la politica (shocks
vS. gradualismo) vy 1los instrumentos de ésta (politica de
flexibilizacidon de precios de bienes, servicios y tipo de cambio,
etc. vs. administracidn de estos mismos precios) son simplemente
medios, no fines, para lograr dichos objetivos.

Discusiones tedricas, politicas e ideoldgicas de cual de las
diversas formas y estrategias de desarrollo pueden lograr en el
menos tiempo vy costo social dichos objetivos, abundan. Las
crisis coyunturales, de hiperinflacidn e hiperrecesidn de varias
economi as lationamericanas (Bolivia, Brasil, Argentina,
Nicafagua, etc.) incluyendo 1la peruana en los tiltimos 5 afios
demandan, sin embargo, un mayor pragmatismo sobre el cual, que y

como de las estrategias y polliticas a ser seguidas.

El presente proyecto pretende °“caminar’ en esa direccidn.

Se centra exclusivamente, en el rol del sector manufacturero vy




analiza los factores que explican la evolucidn de un subsector de
éste. El analisis muestra por una parte la relacidn entre
instrumentos de politica, tales como el tipo de cambio real, 1la
politica de preciocs: salarios y servicios pdblicos y sus efectos
sobre el sector manufacturero. De otra parte sugiere qué
factores han determinado con mayor preponderancia a la oferta vy
demanda de las ramas analizadas en el perilodo considerado.

Ademas el presente proyecto, presenta una serie de criterios
dtiles para la priorizacidon de sectores industriales. ' Asi, esta
priorizacidon depende de los criterios escogidos. Sin embargo, no
se presenta un marco analitico que relaagione criterios de
seleccidn con los objetivos fundamentales de cualquier estrategia
de deéarrollo (1). La siguiente seccidn enumera los principales

resul tados.

Las industrias objeto del presente proyecto han sido
determinadas previamente por el INFP. Una pregunta obvia es
cuales han sido los criterios de seleccidn utilizados que han
dido origen a dichas ramas. La respuesta no es sin embargo
clara. Una seleccidn de industrias similar a la que analizamos,
es expuesta por Villarreal (1987) y se basa en las ramas
industriales seleccionadas en los paises desarrollados. De
acuerdo con Villarreal, los rasqgos que poseen dichas ramas son:

industrias altamente consumidoras de energéticos; industrias con
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-pautas y 1lineas de produccidon poco flexibles para ajustarse de

manera rapida a los cambio tecnolégicos Yy del mercado;
industrias que registraban declinacion en la relaci1on
productividad/salario; industrias altamente dependientes de la
importacidn de materias primas; e industrias que enfrentan una

fuerte competencia por parte de los paises recientemente

industrializados.

Una seleccidn alternativa de industrias es hecha por la ONU
(1986). Esta se basa en el método desarrollado por Twong vy
Yeats (1580) del PCM (participaciédn constante en el mercado). El
objetivo de dicha seleccidn es la promocidn de sectores de
exportacion, -que en forma rdpida puedan aumentar la eficiencia a
normas internacionales y puedan contribuir a revitalizar la
demanda interna. .De acuerdo con el estudio de la ONU (1986),
existen dos grupos de ramas industriales sujetas a. promocion.
Las de la primera etapa (sectores de crecimiento real de
exportaciones) Yy las de 1la segunda etapa (sectores con

posibilidades de crecimiento de las exportaciones).

De las ramas analizadas en el presente proyecto, sbdlo las
ramas de textiles, metalurgia no ferrosa (en particular el
cobre), minerales no metalicos y algunos productos de pulpa vy
papel, pertenecen a la clasificacidn del primer grupo de
industrias del estudio de la ONU (1986). for otra parte, las
ramas que estdn en el segundo grupo y son analizadas en este
informe son: algunos productos siderurgicos y de bienes de

capital.
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En el presente proyecto se han considerado 4 criterios para
la seleccidn de industrias (y &sta exclusivamente se basa en 1la
muestra predeterminada por el INP): tipo vy grado de
esl abonamientos, aporte neto de divisas, costo doméstico de 1la
divisa e indices de ventajas comparativas reveladas. Dados estos
criterios y 1las limitaciones descritas 1lineas arriba, los

resultados del proyecto son:

i) La selectivizacidn de las ramas depende de los criterios que
se utilizan para la priorizacioén. No existe una rama que
satisfaga consistentemente todos los criterios. Sin
embargo, una priorizacion subjetiva, combinando los. 4
criterios utilizados es, en orden de importancia: la rama
de metalurgia no ferrosa (3720), hilados y tejidos (3211),
quimica basica (3511), fertilizantes (3512), pulpa, papel y
cartdn (3411) vy envases de cartdn (3412), maquinaria no
eléctrica (3829), maquinaria eléctrica (3831), siderurgia
(3710), objetos de barro, 1loza y porcelana (3610), tejidos
de punto (3213), confecciones (3220), azdcar (3118),
conservas de frutas y vegetales (3113), vidrios (3620),
cemento (3692), maquinaria agricola (3822), construccidn

naval (3841) y automotores y autopartes (3843).

ii) Si bien es posible encontrar ramas industriales en donde la
produccidn 2voluciona de acuerdo a la demanda interna dé la

economia, este hecho no es generalizable para todas las
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iii)

ramas consideradas e~ el estudio. Existen ramas en donde la
produccidn sigue en estricto el pqtrbn impuesto por su
demanda (o viceversa), tales son los casos de la industria
de pulpa, papel y carton, tejidos de punto y confecciones.
En otras réms, si bien la produccidn se relaciona al patron
de la demanda interna (glogal de la economia), factores
externos (demanda, preciaos, étc.) también las 1influyen.
Este es el caso para las ramas de hilados y tejidos, vy
quimica basica. Un tercer tipo de ramas, son aquellas en
que la produccidn esta determinada por oferta y demanda como
en el caso de la rama de “bienes de capital’. Un cuarto
tipo, son ramas donde la produccidn esta determinada
practicamente por oferga, especificamente, 1la capacidad de
planta de las empresas, este es el caso de la metalurgia no

ferrosa.

Los posibles factores que 1influencian el tipo de 1la
evolucidn de la produccidn nacional al parecer son entre
otros: la participacion de la produccidn nacional que es
exportable; la naturaleza ae los productos que se elaboran

(mineros, agricolas, etc.) y la estructura del mercado.

En general se ha podido identificar el efecto precio
negativo de las demanda de las diversas ramas, tanto para
las demandas condicionales (efecto sustitucidn puro) como
para las demandas no condicionales (efecto precio total).

Sin embargo, para la mayoria de las ramas y productos (en




iv)

particular; los productos mineros y agricolas), éstas han
sido en magnitud, menores a uno y menores que los efectos
ingreso o producto. Esto es consistente con el hecho que el
producto global de la economia esta asociado positivamente

con el nivel del salario real de la economia.

Sin lugar a dudas la politica cambiaria a través de su
exprasidon el tipo de cambio real y el efecto de cambios en
éste sobre la produccioén y demanda tiene mdltiples origenes.
Los origenes de los efectos pueden ser entre otros: un
‘efecto 1ingreso’ en los productos de exportacidn (si estos
constituyen una parte significativa del total producido){ Y
en aquellos productos que son insumos de sectores de
exportacidn; un “efecto precio sustituto’, en productos que
compiten en el mercado nacional con productos importados;
un ‘efecto costo’, en aquellos productos en los que una
parte importante de sus costos de produccidn son insumos
importados directamente o indirectamente a través de ios
insumos nacionales con alto componente importado; por
adltimo un ‘efecto precio directo’, en productos en los que
los precios estan asociados fuertemente al tipo de cambio
real. Los primeros dos efectos afectan positivamente a la
produccidn o demanda, los otros dos negativamente. Ejemplos
del primer efecto en el estudio, -son los productos de la
metalurgia no ferrosa, hilados y tejidos y en menor medida
quimica basica, los del segundo, al parecer los productos de
pulpa, papel vy cartédn, los del tercer tipo, la industria

automotriz y autopartes, confecciones y tejidos de punto, el




S

cuarto tipo son las ramas de pulpa, papel y cartdn y 1la
siderurgica. La diversidad de efectos del tipo de cambio
real, sugiere que una politica de estabilizacidn de este,
tanto en el corto como en el mediano plazo, puede ser la mas

neutral en sus efectos sobre la produccidn y demanda (2).

v) En general, 1los efectos “e los salarios en la medida en que
este ha sido capturado como efecto costo, han sido negativos
y significativos para las industria intensivas en capital
(3). Sus efectos no han sido claros o no significativos

pPara las industrias intensivas en el uso de mano de obra.

vi) El experimento de la liberalizacidn ocurrido en el periodo
de 1979-1982, ha tenido efectos ambiguos sobre la prpquccibn
Yy demanda de las ra. is consideradas. Esto se explica por
dos razones. La primera es que en el perlodo que ocurrid el
proceso, hubieron drasticos cambios tanto en el tipo de
cambio real, salarios reales e ingreso percdpita. El tipo
de cambio real bajd entre 1979-1981 Yy subid
significativamente en 1982. El ingreso perclpita y salarios
crgcieron (a tasas decrecientes) entre 1979 y 1981, vy
decrecieron en 1982. La sequnda es que el procesc de
liberalizacidn (esto es la reduccidn de las medidas para-—
arancelarias y de 1los niveles de las tarifas) no fue
realizada al mismo tiempo para todas las ramas. De otro
lado, el tiempo que durd esta reduccidn fue en muchos casos

menor a 2 afos.
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La variable dummy utilizada para es#imar este efecto, no
solo captura este efectos sino también los posibleas efectos
ingreso, salario y tipo de cambio real. De otro lado, el
periodo de liberalizacidn tomado de 4 atios, es demasiado
largo para aléunas de las ramas estudiadas.
Consecuentemente, esta variable no representa apropiadamente

el efecto neto de la liberalizacidn.

De 1ii) vy iv) se puede arguir, sin embargo, que son los
efectos de la liberalizacidn sobre el tipo de cambio real,
ipgres&%, salarios 1los que podran tener un mayor impacto
.sobre la produccidn y consumo de las industrias que por los
efectos de precios relativos de las medidas para-

arancelarias y arancelarias.

4. EROYECCIONES DE_LA_INDUSTRIA_MANUFACTURERA_HACIA_EL_ANOQ_2000: -

El proyecto reporta en general 6 proyecciones de la demanda,
oferta y forma reducida segdn sea el caso para cada una de las
ramas. Los escenarios proyectados (4), son denominados con el

sufijo Proy sequido del ndmero correspondiente.

Froy 1, corresponde al método ARIMA discutido en los
informes reportados. Esta evoluciona de acuerdo al patron

histdrico 1de la variable sujeta a proyeccidn.




Froy Z, caorresponde a proyecciones basadas en la evolucidn
de las variables independientes que varlan de acuerdo a ia tasa
promedio de variacidn anual del periodo de estimacién. En

general esta siqgue el patrdn descrito en Pray 1.

Froy 3, corresponde a escenarios que intentan replicar el
proceso de liberalizacion ocurrido en los aflos de 1979 y 1982.
Esta se le ha aplicado a las proyecciones de 1990-1993 (excepto
en las rams de pulpa, papel y cartdn, vy bienes de capital en
donde se las aplica a partir del primer ato de proyeccidn). En
esos aﬁos las variables explicativas varlan de acuerdo a la tasa
promedio de variacidn anual del periodo de 1979 y 1982. El resto
de los afos asumen los valores iguales a los de la Froy 2. Por
los efectos ambiquos de la liberalizacidn Proy 3 puede ser mayor,

menor o igual a Proy 2.

Las demds proyecciones de Froy 4 a Froy 6 son los escenarios
de control. En estas proyecciones se asume que la economia crece

continua y autosostenidamente a diferentes tasas. Froy 4, es el
escenario ‘moderado’, donde productos, salarios e ingresos crecen
a tasas del 17 anual. Proy S, es el escenario ‘optimista’, donde
salarios e ingresos crecen a tasas del 3% y el productay a tasas
de 27 por afio. Por aultimo en Proy 4, los salarios, ingreso vy

producto varian a tasas iguales a 2 por ciento anual, pero ademas

hay una variacidon del tipo de cambio real del 0.35% por aho.

Dependiendo de las magnitudes de los efectos costos de los

té




salarios, 1los efectos productos, y de lo= efectos del tipo de
cambio real y de los efectos de estos sobre los precios de cada
una de las ramas y productos considerados, las 3 proyecciones

diferiran.

Cuando 1los efectos productos prevalecen sobre todos 1los
efeétos, entonces FProy 6 es mayor que Proy 5 y esta mayor que
Proy 4. Cua do el tipo de cambio real tiene efectos negativos
importantes entonces Proy é6 es menor que Proy 5. Cuando el
efecto precio negativo prevalece, entonces las proyecciones
decrecen, lo contrarico sucede cuando los efectos productos

prevalecen sobre los efectos precio.

Lo importante a destacar de las proyecciones es que estas
reflejan con claridad 1los determinantes de la. produccion vy
consumo vy los efectos de éstos sobre la evolucidn futura de las

diversas ramas.

Un dltimo punto a ser destacado es que en cada una de las
proyecciones no se ha tomado en cuenta el proceso recesivo de la
economia de 1988-1989. Asi, las proyecciones tendran mas sentido
después del é&xito del programa de estabilizacidn (cualquiera que
éste sea) de la economia y cuando la economia se ubique en un
horizonte de crecimiento continuo y autosostenido. Fluctuaciones

de la economia ente schocks internos y externose no se bhan

proyectado.




S. CONSIDERACIONES_FINALES

Las proyecciones vy el andlisis de los determinantes de la
produccidn y consumo de ramas seleccionadas y productos del
sector manufacturero resaltan la importancia de tres instrumentocs
basicos de politica econbmica (sea cuval fuere la orientacidn de
esta): la politica cambiaria, la politica salarial y la politica

de ingresos.

Desde el punto de vista del dicsefro del paquete de

instrumentos para los cbjetivos de desarrollo o de
estabilizacién, estas politicas reguieren ser manejadas
consistentemente. Los hechos estilizados de los daltimos 220 atios

en la economia peruana reflejan asociaciones negativas entre tipo

de cambio real y los salarios e i1ngresos. Siendo la correlacioén
entre estos dos dltimos positiva. Asi, periodos de reactivacidn
de 1la economia, usualmente estan asociados, con mejoras

salariales y de ingresos y depresibn del tipo de cambio real.
Estas asociaciones entre instrumentos tuvieron efectos
contradictorios sobre 1las diversas ramas manutfactureras, en
particular, entre ramas con importantes participaciones de
exportacidn en el total producido y aquellas destinadas al
mercado interno. Las primeras decrecen su ritmo de crecimiento y

las segundas aumentan. Lo contrario sucede en épocas de crisis.

Sujeto & los errores de intormaciédn, el andliszis también




sugiere la atenuada importancia de los efectos de cambios en los

precios relativos sobre el consumo y produccidn en un importante

nameroc de las ramas consideradas. considerados.




sobre Modelos Tedricos de Demanda v Giforta

ohieto de estas notas es presentar la base tédorico de las

estimac; ones realizadas en el provecto. Lo gue a continuacidn ze
dezcribe toma como supuestos las sigulentes condiciones:
{1} l.os agentes econdmicos (praductores y consumidores) se
comportan racionalmente en el sentidc de optimizar
{esto es maximizar o minimizar segun sea el caso) sus
fuanciones obletivos.
i::r Tanto las preferencias de los consunidores como la
tecnologia de los diversos productos catisfacen los
asicmas” convencionales (concavidad, continuidad,
ete.) descritos en Varian (1984).
{111} Coicle perfecta y completa informacidn.
T an el siones de los agentes son atemporales.
Gdicivmalmente no se toma  en cuenta €] problema  de la
cndivisibilidad (o el cardcter discrecional) de los productos nt
- 0 carhe Ui e lon productos que o0 (ourables,

o i hwrablles) .

dre el ved iy de preecaone i Ve Diencs dirpornblen para
1




los consumidores v 2 la canasta de bienes respectiva.
Entonces dado (i} - (iv) la agregada demanda de bienes

finaies de consumo de una economia es:

x = Di{p , 1 , DI, &) {1}
I = e! ingreso total de la economia
Dl= la distribucidén de ingresos

8]

i

el sistema de preferencias de los consumidores en la eccocnomia
(1) Ademi= asume que los agentes econdmicos no influyen las
decisiones de precios de la economia y las decisiones sabre las
horaz de trabhajo o es pre—-determinada o© separable de las

decisiones de consumo.

2. Demanda de bienes intermedios

La demanda agregada de bienes intermedios va depender de que
tipo de estructura de mercado se asuma tanto en el meroado del
bien intermedio como del mercado del bien final que usa dicho
producto intermedic como i nsumo. Las dos secciones (e s€

describen debajo analizan cada caso:

&) Mercados Ferfectamente Competitivos

En esta seccién se asume en adicién a (i)—-(iv) gque los agente=
econbmicos no snfluyven los precios de los bienes y factores vy
toman estos precins comd dados.  Sea C‘j<yj,w,1 y oy
T oaJ (pj,w, 1) las funciones de costos vy beneficios Je 1o firma

i del producto §.

Donde yy €5 1A cantidad deir producto "37 vy Fra s prad o, w
2

s




es el vector de precios de los servicios de los factores de
produccién y de los insumos v T representa la tecnologia del
sector. For simplicidad se asume que la firma solo produce y
vende un unico producto. Las funciones Cid y T ;3 se derivan de
la optimizacidén de los agentes econtmicos en las decisiones scbre

que tecnica usar y cuanto producir respectivamente. Entonces la

demanda agregada del insumo “r® en la economia viene dado por:

c m 0y dCi.
X Wy ¥ eeeoYmy T) = ) ) — (25
j=1 =1 9%
n,
r d n..
X Gwp, O = - [T A 3
j=l i

Donde: m es el Nimero de productaos que utilizan el insumo r
ny e £l nimero de firmas que producen el producto j

k4

T ec el -vector de tecnologias de Jos “m’ productos
X s la demanda condicional del insumo r
X e la demanda no condicional del insumoc r

p es el vector de precios correspondiente a los productos

Y1 secceYm-

Se espera que los productos y precios afecten positivamente
a las cantidades demandadas de los insumos intermedios.
Mientras so espera que los efectos directos del precio del insumo
{w-) saobre la demanda del inuumd sea negativo, los efectos
indirecios o cruzados puesde  #er positivo o negativo o nuln

dependiendo del tipo de rolacion que existe entr2 1insunos (esto

-
g




es grado de sustituibidad o complementaridad).

b Mercadose laperfectos

El tipu de imperfecciones pueden ser miltiples entre otras:
(i} imperteccionas en el mercado del producto que demanda el
insumo i1ntermedio; (11) imperfecciones en £l mercado del insumo

intermedio; {iii) imperfecciones en el mercado de los otros

insumos y productos relacionados con el insumo materia de
analisis. En estas notas solo vamos a considerar los dos
primeros Casos de imperfecciones y de las ‘“posibles

imperfecciones’ solo aquellas relacionadas a las ventas o
produccién. Sea ctual sea el tipo de imperfeccidn sin embargo
es declr  ecuacién (2) sigue siendo valido pero no asi la
ecuacidn (Z). Fara determinar la demanda no condi;ional tenemos
gue rosdlver los precios del mercado del producto. Fara ello
asualremos que una firma representativa 717 gue produce un bien
37 con funciones de costo €43 (Yj, w, T ) que enfrenta <ual
demanda dyy; ( pa,ve) por su producto (donde p; es el vector de
precins Lanto de su producto como de aquellos que comparten con
este v v &s el vector de otras variables, que determinan la
demanda de su producto en particular, si el bien es de consumo

final zeriar los otrogs argumentos de (1)3; resuelva sus precios

productidn con 2] siguiente programa de optimizacién:
M "ij "P dij (Pi’ vi) - cij (Y., w, 1)
P: 6 Y. 4




Resolviendo para v, v definiendec que la firma i , “reacciona’

ante un cambio de una firma competitivas via

dy.
g. B e———

1 gy
S

=nNtonces el resultado de su optimizacidén es:

d¥Ya

P1s = £ (g,,s,, ﬂ,, W, T) (4) 1=1,nj

donde si es la participacién de la firma dentro del mercado,ﬂi
>

es la elasticidad de la demanda que enfrenta la firma "i’, w es

el vector de precicos de los insumns y p,s €5 el precio de la

> Ed

firma *i° del producto j. Fara el mercado del bien ’3° las ny
ecuacianes de (4) determinan los precios de todas las firmas del
mer cado. Dado ps v vs entonces d,; es determinado. La ecuacion
de Jdemanda no condiciunal del insumo r derivada de este mercado
cerias

Xr (wy,vys,9, )
dondwe:

v ez el vector que comprende todos los ve...

es el vector que comprende todos los s, es el vector de

ot

las participaciones de las firmas
Tes &1 vector de tecnologr 22 de todos los productos que

.

demarnda el i1nsumo 'r




3. Oferta Agregada

La funcién de oferta en mercado competitivos es obtenida de la

funcidn de beneficios de las empresas. Esto es:
S nr dw r
X (pyw, ©® = L
r i-1 4P

(5)

T

donde %= 25 la funci6n de oferta agregada del bien r

p es el precio del producto

w es el vector de precios de los insumos y de servicios de los

factores de produccién.

La funcién de oferta en mercados no competitivos simplemerte
no existe. 5in =mbargo la cantidad y el precio puede ser

obtenida a través de (3)° yv (4).
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INTRODUCCION

El sector textil que en 1985 significé aproximadamente el 10
por ciento del valor agregado manufacturero, generé el 20 por
ciento de empleo en dicho sector y contribuyé a cerca de la
tercera parte del valor de las exportaciones no
tradicionales, ha sido indicado comc uno de los ejes de un

programa de reestructuracién industrial (1).

A pesar de su ‘argumentada’ importancia poco se conoce socbre
los factores de demanda y de oferta que han determinado la
evolucién de la produccién del sector asi como las
caracteristicas que sustentan al sector como uno de los ejes
de un programa de reestructuracién.

El presente trabajo intenta de forma muy ‘exploratoria
postular (a manera de hipo6tesis) cuales han sido dichos
determinantes y describir alguncs indicadores del sector

dtiles para la seleccidn de industrias sujetas a promocion.

Dos resultados que se derivan del andlisis son por un
lado que a excepcidén de Hilados Yy Tejidos (3211) no es claro
de acuerdo a los criterios presentados (grado de
eslabonamientos y aporte neto de divisas) si el resto de
sectores textiles pueden ser base de un programa de
reestructuraciérn industrial. De otro lado, tanto 1la

produccién como el consumo ern el sector textilero han seguido
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el patron impuesto por 1la demanda interna. Adicionalmente,
la produccién de la rama de Hilados y Tejidos también ha sido

influenciada por factores externos.

El segundo capitulo describe la evolucién y las
caracteristicas de la industria. El capitule IIl, analiza
los determinantes usuales que tratan de explicar la evolucién
del sector. El capitulo IV presénta provecciones del sector

hacia el afo 2000. El ultimo capitulo resume las principales

conclusiones.
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CAFITULO II

SECTOR TEXTIL, 1974-1986: EVOLUCION Y CARACTERISTICAS

1. Evolucién:

En términos de la clasificacién internacional industrial
uniforme (CIIU) el sector textil comprende 7 sectores CliUs a
4 digitos. Estos son en ordeﬁ de importancia (2): Hilados y
Tejidos (3211); Tejidos de FPunto (3213); Confecciones (3220);
Articulos textiles excluyendo prendas (3212); Tapices vy
alfombras (3214); Cordeleria (3215) y Otros productos

textiles (3215).

Las 3 primeras ramas en 1985 comprendian casi el total
producido del sector textil y en donde el 70%Z.del producto
textil es explicado por 1la industria de Hilados y Tejidos.
El andlisis del presente trabajo se concentra en dichas 3

"amas.

En términos de exportaciones el sector de hilados y
tejidos explica aproximadamente el S6%Z del valor total de las
exportaciones textiles, siguiendo confecciones con 15% y

tejidos de punto con S por ciento.

Los Cuadros No. | y No. S indican en primer lugar que

la tasa de crecimiento promedio entre 1974 y 1987 fue para



Hilados y Teiidos de cerca al 4% anQal siendo negativas las
tasacs en los otros dos sectores -1.9 y -1.35%
respectivamente. Comparando con la evclucién del producto
interno neto de exportaciones (3) (Ver Tello, 199Q) la
industria de Confecciones vy Tejidos de punto han seguido
similar patrén que el ‘*producto neto internco’. Esto es la
producci 6n ha crecido en periodos de reactivacién (1971-81;
1985-87) y decrecido en épocas'de crisis (1971-1979; 1982-
1984) siendo sin embargo mayores los efectos de las
reactivaciones para el sector de Confecciones que para el
sector Tejidos de punto; y menores los efectos de las crisis
para el secto:- de Tejido de punto que para el de

Confecciones.

En segundo lugar aunque la industria de  Hilados y
Tejidos a tenido practicamente un crecimiento continuo a lo
largo del periodo (a excepcién de 1977 y 1983) sin embargo el
ritmo de su crecimiento también ha estado asociado a la tasa
de crecimiento del ’producto neto interno’. En tercer lugar,
la tasa de crecimiento de las exportaciones reales (medidas
en délares constantes del 78) ha sido marcadamente superior
para las ramas de Confecciones y Tejidos de punto que para
las de Hilados y Tejidos. Esto en parte se explica por la
menor magnitud de las exportaciones de Confecciones y Tejidos
comparado con la de Hilados. A excepcidn de Hilados y

Tejidos en el afo 1986 y 1987 las tasas de crecimiento de
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las expartaciones reales en las I ramas han sido siempre

positivas en el periodo de 1974-1986.

En cuarto lugar no existe una clara relacién entre la
evolucién de las exportaciones y la produccién nacional. Asi
se puede encontrar altas tasas de crecimiento del producto
asociadas tanto a altas tasas de crecimiento de las
exportaciones (por ejemplo en el periodo 86—87 para el caso
de Tejidos de punto) como a bajas tasas de crecimiento (en
el mismo periodo para el caso de Hilados y Tejidos). Este
hecho es consistente con la no significativa asociacién
encontradas por el autor (1990b) entre las exportaciones no
tradicionales vy el producto neto de exportaciones. Una
posible explicacién de este hecho son las diferencias de
*factores’ que explican la produccién nacional y las
exportaciones. Mientras que por un lado el primero puede ser
determinado por factores ’internos’ , el sequndo 1o puede

ser por factores “externos’.

2. Caracteristicas de 1la Industria Textil:

Los Cuadros del No. 2 al No. 4 seralan algunas
caracteristicas importantes del sector textil. Como se
indicé anteriormente el sector textil produce alrededor de 10
por ciento del valor agregado manufacturero vy emplea el 20
por ciento de la fuerza laboral manufacturera, siendo el

sector hilados vy tejidos la segunda rama CIIU manufacturera




mas i1mportante en valor agregado después de refinacién de

petrélea.
La industria Textil es altamente desconcentrada vy
fundamentalmente comprende empresas privadas can pacas

empresas publicas y extranjeras.

Entre las caracteristicas del procesa productivo los
cuadros sugieren que existe una marcada diferencia en la
intensidad del uso de capital relativoe al trabajo entre
Hilados y Tejidos y las otras dos ramas. El sector Hilados y
Tejidos es intensivo en el uso del capital e incluso supera
al promedio de la industria manufacturera (ver, Tello, 1988).
Las tres ramas sin embargo tiene una menor propensién a
importar insumos que el promedio de la industria, siendo la
rama textilera mas importante la que insume una cantidad
mayor de importaciones 4) . Las importaciones son
fundamentalmente de materias primas vy bienes de capital con

practicamente zero importaciones de consumo final (5).

lLa produccibn aiin en la rama mas i1mportante exportadora
textil se orienta fundamentalmente para el mercado interno.
Asi en promedio para 1980-1985, hilados y tejidos destinaba
aproximadamente la cuarta parte de su produccién para el

mercado externo; tejidos de punto la décima parte vy

confecciones la centésima parte. Eete hecho explica en parte




las diferencias vy similitudes de 1la evolucidén de 1la
produccién nacional, analizados anteriormente, con 1la

produccién total neta de exportaciones.

Con respecte a su grado de integracién del sector Textil
con los otros sectores existen marcadas diferencias entre las

3 ramas.

La rama de Hilados vy Tejidos tiene un mayor grado de
integracién que el de 1las otras dos ramas. Esta tiene
*alto’ grado de eslabonamientos tanto hacia atrds como
bhacia acelante. La produccién de dicha rama es usado
fundamentalmente como insumo intermedio y como producto de

exportacioén.

Las ramas de Confecciones y Tejidos de punto son
fundamentalmente bienes finales, con mayores eslabonamientos
hacia adelan*e que hacia atrds, y de estos fundamentalmente
ligados al sector manufacturero textil. La relativa
importancia del grado de eslatonamientos como ’criterio’ de
seleccién de industrias que permitan un crecimiento continuoc
y autosostenido del producto es discutida por el autor
(1990b) en otro trabajo. Suficiente es indicar aqui que sdélo
la industria de Hilados y Tejidos cumpliria con dichos
criterios, por 1o menos con los datos mostrados en los

Cuadros senal ados.




Otros criterios de selectivizacién de ramas industriales
han sido elaborados por GRGDE(1988). For un lado, segun el
criterio de aporte neto de divisas, el sector de Tejidos de
punto y Confecciones ocupan los Gltimos lugares entre las 8&%
ramas CIIUs tomadas. Mientras que el sector Hilados y Tejidos
ocupa el lugar 29 de 8&4&. El sector que tuvo el mayor aporte
neto de divisas fue el petréleo crudo. De otro lado segin el
criterio de costo doméstico ae la divisa (6) la rama de
Confecciones ocupa el primer lugar siendo, séptimo lugar
Tejidos de punto y undécimo lugar Hilados y Tejidos de una
muestra de 22 ramas CIlIUs. Las 3 ramas fueron considerados
como ’sectores eficientes; (7). Otros resultados similares
utilizando el criterio de ’ventaja comparativa revelada’® es

obtenida por Albinagorta (1989).

Las caracteristicas del sectar textil y los estudios

mencionados arriba no sefalan con claridad la importancia del

sector como base de un programa de reestructuracioén
industrial, entendida esta como un programa de
selectivizacidn de industrias que aseguren un continuo y
permanente crecimiento del producto global de la economia
t8). Sin embargo un mayor estudio con una mejor base de

datos es necesario para una respuesta definitiva.

Z. Eglitica Econémica y el Sector Textil:

La ’praxis general’ de la estrategia de desarrocllo




implementada en la economia peruana en los uUltimos 20 asos ha
sido descrita por varios autores (Tello, 1990b; Faredes,
19873 Noguez, 1985; Iguifiz; varios aRros) todos ellos sefalan
el corte proteccionista que prevalece desde 1968 hasta la
fecha. Una ligera excepcién de corte ‘liberal® fue
‘experimentada’® sin embargo en el segundo gobierno de

BReladinde y en la primera fase de este entre 1979 y 1982.

La industria Textil histéricamente y aun en los periodos
de “mayor liberalizacién’ de la economia ha sido y es una de
las industrias con mayor grado de proteccién tanto
arancelaria como para-arancelaria. Asi en 1987 el arancel
textil nominal era 35 por ciento mayor que el promedio
nacional. En términos de incentivos a la exportacién esta
industria recibe casi el S507Z del valor de 1los CERTEX
otorgados a 1los sectores de exportacién no tradicional.
Ademas cuenta con la posibilidad de contratar personal
eventual para las empresas dedicadas a la exportacién la
cual otorga al sector textil un margen de flexibilidad dentro

de las rigidices de las leyes laborales (Cofide, 1988).

4. Conclusiones

Dos resultados de caracter preliminar, se derivan del
andlisis anterior. FPor un lado, la politica econémica
seguida en los Gltimos 20 aRos conjuntamente con el grado de

protecci6on  otorgado al sector textil bha generado una
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industria textil fundamentalmente orientada hacia el mercado
interno a pesar de ser la industria exportadora no.
tradicional mas importante. Esto explica, en parte, que su
produccién este muy ligado a la evolucién del producto neto
de exportaciones. FPor ctro lado las caracteristicas de las
industrias no 1indican con claridad la importancia del sector

coma base de un programa de reestructuracién industrial.

Contrario a lo que ‘usualmente® se concibe el sector mas
importante textilero, hilados vy tejidos es intensivo en
capital. Sin embargo, es el sector mas integrado con el
resto de los sectores (en particular el agricola, a través
del insumo algodén y otros) aun cuando 1los criterios
asociados a la competitividad d~=l sector vy ventajas
comparativas no 1o seRalan como el primero dentro de la

industria textil.
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EVOLUCION DE LA PRODUCCION Y EXPORTACION DE LA INCUSTRIA TEXTIL
- vi2il V32t V3220 EX3211 EXIAI EX3220

1m 9.7 180.6  18b.6 19.4 0.3 0.7
1974 81.6  183.4 163.8 19.7 ¢.4 0.7
1975 BI.7  180.6  182.5 16.3 0.1 .2
1978 9.4 157.7 136.3 35.6 0.2 0.6
1917 82.3 123.9 135.2 81.9 1.6 2.6
1978 3.7 97.4  107.6 101.2 1.8 3.3
1979 100.0 100.0  100.0  149.5 15.9 LN )
1980 102.3 80.5 110.0  140.9 L% 3.7
1981 103.0 86.2 102.7  114.8 10.9 51.3
1982 109.8  103.9 115.1 92.8 9.0 98.3
1983 93.8 4.3 103.0 109.1 4.2 14.9
1984 98.5 9.2 112.2  18b.6 6.7 35.1
1985 4.0 107.2 102,86  175.0 13.4 11.1
1986 123.3 1096 112,0  146.1 2.2 8.0
1987 1360 115.6 nd 1453 30.0 6.0

FUENTE:Estadisticas Industriales
Escobal,GRADE (1986)

Los noabres de las variables estan en el cuadro de nceenclaturas.
nd=no disponible




1573
1974
1975
1976
1M
1978
1979
1580
1984
1982
198}
1984
1983
1986
1987
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ALBUNAS VARIABLES FERTINENTES DEL SECTOR TEXTIL:11973-1987

NR3211

704.2
8.1
726.3
748.4
990.9
AR
9$19.4
303.0
2.0
472.4
428.4
197.2
403.0
431.7

ad

Noguez,J.(1983)

Mesorias,varios nuseros.Banco Central de Reserva

WRI213

439.8
494.8
488.4
499.8
2.8
119.7
392.8
400.7
399.3
319.8
313.9
85.8
1.8
283.1

nd

WR1220

185.8
383.3
374.9
372.4
IN,2
3113
8.1
283.1
3.8
281.8
2.9
193.1
176.9
213.9

nd

103211

1y
103.1
1037
113
198.3
192.7
182.7
1647
1341
1348
148.3
143.4
190.3
176.0
169.9

103213

112.8
107.4
102.1
119.3
163.0
198.7
169.3
189.7
1394
133.0
152.3
132.4
200.2
183.1
178.7

103220

141.1
1343
132.2
1.7
168.%
200.0
190.2
170.7
137.3
13.1
1544
1344
2013
186.1
197

Los ncabres de las variables estan en el cuadro de noaenclaturas.

nd=no disponidble

WRMAN

42.2
1.3
38.2
38.8
2.7
28,7
29.9
9.4
30.4
30.8
2.3
2.4
20.1
27.8
30.0

PRDEGA

116.9
100.4
110.%
i08.4
103.8
108.7
100.0
83.7
103.3
99.9
9.4
113.9
113.1
87.3
12.8

FUENTE:Estadisticas industriales,varios ancs.Ministerio de industria,turiseo e integracion
Coapendio estadistico,1987.1ns, Nacional de Estadistica.

e @ ® ® ® @ e o ® @ e« = e =
B R R - I I - B - B — - - B I B - - o

O OO DO O OO r OO OO O

INGPER

198.2
210.6
211.9
210.4
203.7
201.0
207.1
210.8
2143
209.4
178.9
182.5
182.2
1945
204.4



CAFITULO I11
DETERMINANTES DE LA PRODUCCION Y CONSUMO DEL SECTOR TEXTIL:

1974-1986

Los datos del capitulo anterior indicaban que los
factores internos al parecer han determinado 1la evolucién de
la produccién textilera. Este capitulo intenta determinar

qQue factores internos especificos explican dicha evolucién.

En la seccidn 1 considera los factores demanda mientras
que la seccién 2 analiza los factores oferta. La altima

s2ccidn sintetiza los resul tados.
El marco tedérico de los determinantes de oferta y
demanda es descrito brevemente en el apéndice teérico del

informe final, elabcrado por el autor (1990a).

1. Demanda del Sector Textil:

Antes de comenzar anal.zar 1los factores demanda de la
industria textil es preciso sefalar que la identificacion de
dichos factores depende fundamentalmente de como funciona el

mercado textil.

Los datos de concentracién y el tipo de empresas
(mayoritariamente privadas) aludidas en el capitulo anterior

indicaban preliminarmente que el funcionamiento del mercado
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textilero fuese consistente con la de un mercado
perfectamente competitivo. Preliminares tests estadisticos
no reportados sugieren que 1la demanda no influve en los
precios del sector textil v mds ésta determina el nivel de
produccién. Los tests estadisticos usados no son sin embargo
del todo concluyentes y el anilisis que sigue debe ser vista
como un primer intento de identificar los factores de demanda

v de oterta.

Los factores de demanda considerados para la industria

textil son ocho:

i) Frecio del producto

11) Ingreso

ii1) Produccién de sectores de demanda el producto textilero
iv) Frecios de los servicios pdblicos (agua, gas,
electricidad

v) Costos salariales del sector que demanda el producto
textilero.

vi) Frecio de los insumos y bienes importados

vii) El efecto de 1a liberalizacién oaocurrida entre 1979~
1982, medido a través de una variable ’Dummy’ que toma el
valor 1 en esos &nos y cero en los restantes.

viii) E)l efecto de los desastres naturales ocurridos en 1983,
medido, a fravés de una variable Dummy que toma el valor uno

en 1982 v cero en los otros afos.
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Los Cuadros No. 6 y No. 7 indican en primer lugar la
no claridad del efecto precio como efecto detrimental al
consumo textilero en todo caso si su efecto es negativo su
magnitud no es significativa. Segundo tanto para Tejidas de
punto como para confecciones 1los ‘“efectos producto?® (9) o
ingreso largamente dominan a los efectos precios. En
hilados y tejidos al parecer el efecto precio es ligeramente
superior al efecto producto (interno). En tercer lugar, los
efectos costos (del sector que demanda ei producto textil) al
parecer son mayores para bilados y tejidos que para tejidos
de punto Yy confecciones (no reportadas) sin embargo
estadisticamente estos no son significativos. En cuarto
lugar, el efecto de la liberalizacién fue mucho mas fuerte y
significativo para el sector confecciones sequido de tejidos
de punto. Para el sector hilados y tejidos de punto al
parecer su impacto si bien positivo fue estadisticamente no
significativo. Finalmente, el efecto de 1los desastres
naturales del 83 afecté drasticamente al sector hilados y

tejidos y en menor proporcién a los otros dos sectores.

Respecto a estas dos dltimos efectos es necesario
aclarar que las variables dummys que tratan de capturar los
efectos de liberalizacién y los desastres naturales del 83
tienen incorporados también un efecto producto (o ingreso).
En el periodo de liberalizacién el producto neto de

exportacioness decrecio en 1979, se recuperd entre 1980-831 y
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decrecié en 1982. Los salarios reales (de Lima vy

Metropolitana) crecieron en 1979 decrecieron en 1980 vy se

recuperaron entre 1981 y 1982, En el periodo del fendémenco
del Nifo en 1983, caveron tanto la produccién neta de .
exportaciones como los salarios reales (de Lima

Metropolitana) en 12 y 17 por ciento respectivamente.

Estos resultados conjuntamente con aquellos del capitulo
anterior sugieren que la praduccién textilera es determinada
por la demanda interna y esta es afectada significativamente

por el nivel ingreso.

2. Determinantes de la Oferta del Sector Textil:

Para el caso de oferta se ha considerado 7 factores:

i) El precio del producto

i1) Los salarios

i1ii) Frecio de los servicios publicos

iv) Precio de los insumos y bienes importados

v) El tipo de camhbio real

vi) El efecto de la liberalizacién entre 1979-1982

vii) El efecto de los desastres naturales en 1983

£1 cuadro No. 8 indica, primero, la no identificacién
del efecto precioc. Esto es consistente con el hecho de que

le produccidén no es determinada por precios sino por demanda.

[N
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Segundo, la diferencia de efectos del tipo de cambio real
sobre los 3 sectores textileros. Mientras que para el sector
hilados y te:idos, cuva cuarta parte es destinada para el
mercado externo, su efecto es positiva, significativo, pero
inelastico, para los otros dos sectores (tejidos de punto y
confecciones) su efecto es negativo y en la mayoria de los

cases significativos.

Tercero, los factores costas afectan mas
significativamente al sector de hilados y tejidos que a los
otros dos sectores. El1 efecto positivo del salario sobre la
produccién de tejidos de punto y confecciones puede ser
explicado en principio por dos razones. Por un lado las
altas colinealidades entre salarios, precios y tipo de
cambio real y por otro lado que esta variable puede también

estar midiendo un efecto de ingreso o de demanda.

Cuarto, la liberalizacién afectd mas significativamente
al sector de confecciones que a los otros dos sectores siendo
incluso el efecto sobfe hilados y tejidos positivo.
Finalmente, 1los desastres naturales afecto a todos los
sectores textiles aunque significativamente mas al sector

hilados y tejidos.
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3. Conclusiones:

El analisis precedente sugiere por un lado gque 1la
evolucién de 1la produccién textilera depende mas de factores
demanda que de oferta y que ¢ésta es afectada mayormente por
factores de costo. Sin embargo el ‘grado de dependencia’
difiere entre 1los 3 sectores textiles. Mientras 1la
produccioéon del sector hilados y teiidos depende en menor
proporcidén a Ffactoree de producto o inoreso y en mayor
proporcién al tipo de cambioc real, la produccién de los otros
2 sectores dependen mas fuertemente de 1los factores producto
O ingreso y no tan significativamente de los precios del

producto textilero.

De otro lado, una politica de liberalizacién tendrd un
mayor impacto negativo sobre el sector de confecciones vy en
menor medida sobre tejidos de punto que sobre el sector de

hilados y tejidos.
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CAPITULO IV

FPROYECCIONES DEL SECTOR TEXTIL: 1988-2015

El objeto del presente capitulo es proyectar 1la
producci6n textilera hacia el aro 2015. Esta proyeccién sera
basada en los resultados encontrados en 1los capitulos
anteriores. En la seccién 1 se discute la proyeccién en base
a modelos ARIMA (autorregregsive integrated moving average).

En la seccién 2, se efectuard proyecciones hipoteticas
escenarios basados en andlisis de regresioén. La ialtima

seccién resume los resul tados.

1. Modelos ARIMA

Los modelos ARIMA de orden (p,d,q) pueden ser

representados como (Pindyck, Rubinfeld,1981):

d
¢(B) A" Y = di+6(B) €,

Donde ¢(B) = 1 - ¢; B - ¢2 B ... -0, BP

0(B) = 1 - 0, B - 8, B? ...-eqsq

k
B es operador de retardo; B Yt - Yt-k

€ d d bio; = -
A S operador de cambio; A Yt Yt Yt-l

€ €s un término estocastico (4 aleatorio) de media
t

constante y varianza constante e independiente de ’t’, p es

18




el orden del proceso auto regresivo, d el orden de la
sinttegracién v q el orden del promedio mévil.

€n base a la estimacién de ¢ {(B) v d v 6(B) se puede
provectar Ye-o La proyeccién asume sin embargo un
compor tamiento probabilistico de igual caracteristica que del
periodo de estimacién. Adicionalmente este comportamiento no
es explicado por otros factores mas que aquellos incorporados
en 1la evolucién de ye. Las estimaciones de los modelos ARIMA
Yy sus proyecciones denotadas Proy 1 son precentadas en los

Cuadros del No. 92 al No. 12.

2. Modelos de Reqresién

toe Cuadros del No. 9 al No. 1g presentan tanto las
regresiones base para las proyecciones camo estas
correspondientes a 1los 3 sectores textiles analizados. Las
regresiones base han sido obtenidas en funcién del anadlisis
de los capitulos anteriores. Ademds estas han sido estimadas
por el método de variables instrumentales. Las ecuaciones de
precios usados como instrumentos es presentado en el cuadro
No. 9. Este método elimina cualquier problema existente de
simultaneidad en la determinacién de la produccién y precios

de la industria textilera (ver Johnston, 1980).

Son 5 los escenarios que hemos considerado, denotados de

ffroy - a FProvy 6.
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En el escenario Froy 2 las variables que explican la
producci én de los sectores textileros varian anualmente segin
la tasa- de variacién promedio anual del periodo de
estimacién (1974-1986) de cada variable (10). £sto es, se

'replica® 1a evolucién de las variables explicativas del

producto para los proéximos 20 afos. La tendencia por lo
tanto seria similar al de Froy 1, basado en los modelos
ARIMA.

Asi por ejemplo las tasas de crecimiento del periodo de
estimacién (1974-1986) de hilados y tejidos,vtejidos de punto
y confecciones fueron respectivamente 4, -1.5, -1.9 por
ciento. Las tasas de crecimiento promedio en el periodo de
proyecci én (1988-201%5) de acuerdo a Froy 2 son
respectivamente 2.2%, -2.5%4, —-3.5% Cabe anotar que en las
proyecciocnes textileras no se ha tomado en cuenta el efecto
de la recesién de 1988-1990. Estec es los valores iniciales

son aquellos antes de 1988.

lLas dos proyecciones precedentes sugieren que de
prevalecer las condiciones politicos-econ6micos de los
altimos 20 aros, la produccién textilera, en particular la de
confecciones y tejidos de punto entraria tarde o temprano a
un colapso industrial. En €l ca«<o de la industria de hilados
y tejidos eosta dependerd de 1la evoluciétn de la demanda

externa gque entre otros factores es determinado por la




evelucibn del producto internacional y el grado de
proteccionismo en contra de las manufacturas de paise- en

desarrollo (11).

£l tercer escenario considerado, Froy 3, replica el

epicsndio de liberalizacién de la economia ocurrido entre

1679-1382. Asume que el efecto de la liberalizacién empireza
en 1793 y concluve en 19%93. Consecuentemente entre 1993 vy
1994 las variables independientes wvarian anualmente de

acuerdo a la tasa de variacién anual promedio del periodo de

1979 1982. Por otro lado entre 199S y 2015 aquellas

nuevamente evoluciona de acuerdo a la tasa de variacién anual

promedioc del periodo de estimacién.

Esta proyecciédn indica: i) practicamente no existe
diferencia entre Proy 2 y Proy 3 para el coaso de hilados y
tejidos. Esto es 1la liberalizacién tendria solo un impacto
marginal en la evolucidén de 1a produccién del sector; 1iden
el caso de tejidos de punto y confecciones el impacto de la
liberalizaci6n tiene dos componentes, coma anot amos.
anteriormente. £l primero es el efecto de la reduccioédn
drastica de los aranceles y fundamentalmente de las barreras
no arancelarias esto hace que la produccién decrezca con
respecto & las provecciones anteriores. El sequndo s la
recuperaci én del ingreso real de la economia lo cual atamia e

inclues supera el efecto de ’desprotecoién’. Eate sogundsn




efecto conjuntamente con el hecho que la tasa de evolucidén de
los "efectos demanda’® entre 1979 y 1982 fueron mayores que
aquellos entre 1974-1986 explican que las rifras de Proy =
tengan al final para estas dos industrias magni.udes mayores
que las dos proyecciones precedentes. E1 patrén sin embargo

es decreciente.

Los 3 Gltimos “escenarios? asumen un crecimiento
continuo y autosostenido de 1la economia. Mientras los dos
primeros escenarios, Froy 4 vy Proy 5 estabiliza el tipo de
cambio real a nivel previos de 1988, Froy 6 por un lado
permite un crecimiento pequero de este a la vez que
disminuye el efecto costo de los salarios con respecto a Proy
S5 que es la proyeccién mas optimista. Asi en Proy 4, el
escenario moderado, presenta el crecimiento de los salarios y
productos de 1 por ciento por aro, Proy 5 toma tasas de 3 vy
27 respectivamente vy Frov 6 de 27 a cada uno. Las demas

variables independientes evolucionan de acuerdo a la tasa de

variacién anual promedio del periodo de estimacién.

lLos resultados de las proyecciones indican por un lado
para el caso de hilados y tejidos 1los niveles de las
proyecciones de Froy 4 a Proy 6 son sustancialmente menores «
las dos precedentes. Esto es explicado por el importante

efecto coste que tiene los calarios en dicho =ector. En Proy

2y Proy I el promedio de variacién anual de los sal.arios fue

J
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negativa de JL.

En Proy 4 v Provy 4 la variacidén de estos son todas positivas.
Las magnitudes de las provecciones de Froy 5 son ligeramente
mayores & Froy 4 poraue el efecto producto o demanda externa
prevalece sobre el éfecto salario a pesar que este crece a
mayores tasas que el producto. Este efecto es acentuado en
Froy &6 cuando el salario decrece a tasas similares gue el

producto y demanda externa (12).

De otro lado, en el caso de confecciones vy tejidos de
punto los niveles de las proyecciones de Proy 4 y Froy & son
sustancialmente mavares que las anteriores. Esto se explica
porque en aquelloe la demanda via el producto o ingreso crece
en relacién a estas dltimas. Fara estos dos sectores el
efecto ingreso predomina el efecto costo y esto explica las
diferencias de las magnitudes entre las 2 proyecciones las
tasas mas alta de crecimiento ocurre cuando el ingresc o

salarios crece a 77 anual, esto es en Proy S.

l.a diferencia entre Proy 5 y Proy 6 es el efecto
negativo que tiene ¢l tipo de cambio real sobre la produccién

textilera en estos dos sectores. Finalmente 1las proyecciones

moder adas han sido graficadas en las figuras del No.1 al No.

g




Z. Canclusiaones:

El anilicics de las provecciones refperza los resultados
encontrados en los capitulos anteriores. En primer lugar,
existe wna importante diferencia en la evolucidén de la
produccidén textilera entre los sectores de hilados v tejidos
vy los sectores de tejidos de punto y confecciones. Aunque en
los 3 sectores su mercado principal es el mercado interno, el
sector hilados y tejidos ha tendido a orientarse con mavor
grado hacia el mercado externo. Esto implica que
reactivaciones de la demanda interna que impliquen mejoras en
los salarios reales y crecimiento del producto tendrd efectos
positivos mayores en los sectores de confecciones y tejidos
de punto que el de hilados v tejidos y viceversa en caso de
crisis. En sequndo lugar, la politica cambiaria tiene
efectos opuestos sobre estas industrias. Mientras el tipo de
cambio real tiene efectos positivos sobre 1la industria de
hilados y telidos este tien efectos negativos sobre la

industria de confecciones y tejidos de punto.

Finalmente, la evolucién de la demanda externa tiene un
efecto )rmportante en la evolucién de la produccidén de la

industria de hilados y tejidos.
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V. CONCLUSIGNES

El obieto del presente trabaic ha sido determinar los
factores tanto de demanda como de oferta que han afectado la
evolucidén de la produccién textilera en el Ferd en el
periodo de 1974-19386. Adicionalmente se ha presentado
2lgunos indicadores que muestran la importancia del sector
como base de un programa de reconversio6n industrial. For el
tipo de informacién y metodologia usada los resultados que a

continuacién se sintetizan deben ser vistas como hipétesis de

trabajo para un mejor y mayor estudio del sector.

1. Los indicadores usados como criterios de seleccién
(tales como grado de eslabonamientos, costo doméstico de
la diviesa, aperte neto de divisas e indices de ventajas
comparativas reveladas) no seRalan con claridad 1la
importancia del sector textil {excluyendo hilados vy
tejidos) como base de un programa de reestructuracién
industrial. Aun cuando se puede arquir que parte de
dicho resultado se debe al tipo de orientacién (de corte
proteccionista) de la estrategia seguida en el Perua en
los altimos 20 aRos. Sin embargo el alto grado de
proteccién histérica que el sector ha tenido no ha
gener ado una industria ‘competitiva® a nivelec
internacionales (13) ni un cambio de actitud hacia la

importancia del mer Cado externo como wun mercado




potencial de la produccién textilera peruana.

La evoiucidn de la produccidén de los sectores
analizados, sugiere que esta es determinada (aunque
en diferente) grado por factores demanda que por
factores oferta. El sector hilados vy tejidos es
menos propensa a ser afectada por factores demanda
sin embargo es importéntemente atectado por
factores de costo, en particular, los salariales.
Los sectores de confecciones y tejidos de punto son
fundamentalmente afectados por factores de demanda
(ingreso per—capita vy producto de los sectores que
demandan estos productos) y en menor medida por

costos.

El tipo de cambio real tiene efectos ocpuestos
sobre estas 7 ramas. Es promotor para hilados y

tejidos pero desactivador para las otras dos

industrias.

El sector textilero, en particular el de hilados vy
tejidos =2s también afectado por factores de demanda

externa y en menor medida por precios.

La liberalizacidn por su ‘efectn precin’ debido a

la reducciébn arancelaria y para-arancelaria puede




tener efectos detrimentales a loz sectores de

confecciones y tejidos de punto. Los efectos sobre
hil ados Y teiidos no son sin embargo

significativos.

o7
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NOTAS

{1) For ejemplo, estudios de COFIDE (1988). Sobre el

. concepto de reestructuracién industrial el lector
es referido a ONU (1985).

(2) Segin las Estadisticas Industriales (1985) 1la

participacién de cada CIIU Textil de 4 digitos del

total valor agregado textil en 198S:

RAMA PARTICIFACION (%)
Hilados y Tejidos 70
Tejidos de Punto 14
Confeccianes 13

N

Articulos textiles (excp.prendas)

Tapices y Alfombras, Cordeleria y

N

otros productos te:tileros

(3) La tasa de crecimiento promedio del producto interno
neto de exportaciones para el periodo de 1974 y 1986 fue de
0.9%. Entre 1975-79 v 1930-86 fueron respectivamente 0.02%

y 0.36%

(4) Los datos para 1la industria en su conjunto se
encuentran en Tello (1988).

(%) Cegin e) estudio de COFIDE (1988), en 1985 el 44

r)
0




por cientc de las importacionés del sector textil
era de materias primas y productos intermedios, 35S
por ciento era de bienes de capital, siendo solo el
1 por ciento de bienes de consumo final.

(&) Los conceptos de aporte neto de divisas vy costo
doméstico de la divisa y sus interrelaciones son
discutidas en GRADE (1988).

(7) Un sector es eficiente de acuerdo con el estudio de
GRADE (1988) cuando el costo doméstico de 1la
divisa en menor que el precio social de la divisa.

(B) Una discusién de las diferentes interpretaciones del
concepto de reestructuracién industrial es hecho por el
autor (1990a).

(9) Los sectores que demanda hilados y tejidos son
entre otros el sector de tejidos de punto y de
confecciones. El sector que demaﬁda tejidos es el
de confecciones. El sector de confecciones
fundamentalmente es un bien final.

(10) La proyeccién de bilados Y tejidos es una
proyeccién de la forma reducida. Es decir toma en
cuenta los determinantes de oferta y de demanda
dela produccién. Adicionalmente se ha considerado
la evolucién del producto industrial de Estados
unidos como un factor de demanda externa.
Andlogamente se ha considerado factores de oferta y

demanda en la evoluci6tn de la produccién de
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(11}

(12

(12)

prendas de vestir o confecironez. Fara el caso de
teiidos de punta solc =se ha considerado los
factores demanda como determinantes de la evolucidn
de la produccién de dicho sector. El criterio de
seieccinn de estas proyveccicnese ha sido, aparte de
leos signos de los factores considerados
consistentes con el andlisis precedente, el grado
de ajuste R {ver Johnsten, 1980). Alternativas
proyecciones sin embargo no difieren del patrén
de las proyecciones reportadas.

Una discusidn de las cuntas textileras gue enfrenta
el Ferdu es hecha por COFIDE (1988).

El efecto del tipo de cambic real es omitido en las
proyecciones. Su inclusién aumentaria aun mads las

magnitudes de la proyeccidn &.

Un estudio comparativo de UWerner International
(19831) senala la enorme diferencia de costo
texztiles entre Fer, Brasil, Estados Unidos,

Alemania v paiseds del wur esle Asidtico. Fntre Joo
tactorez que coeuzplica 1 alto costo pervano se
wenalan problemas doe preductividad y alto costo de

los insumns.

P




CUADRD No )

TASAS DE VARIACION ANUAL DE LA PRODUCCION Y EXPORTACIONES
DE LA INDUSTRIA TEXTIL:1970-1987

1970-1974 197%-197¢ 1980-198% 1986-1987 1987
IWIT2I2TIIINLTITT  TIITINIIORTIERFITT  SAZIIITINSLIANNNAL  JARAIIERINSEREANAT  ANESITEREINIRIRRAL
e 1 ¢ 0 0 1 0
M1la00s v ieyrdos (ClIV:3201) nd 130.70 4.4 37,00 2,40 6,30 9.80  -0.,40 10,3 nd
Te)1dos de Punto 1C11813213) ad 637.30 -8.7  288.10 2,50 20,00 3.90 30,70 3.8 W0
Conteccaones (T110:3220) nd $13.20 -9.2  3%.10 0.80 20,00 9.80  3a.10 9.2 99,80

FUENTE:Cuadro del anexo estadistico No A-1

0=Tasa de variacion de la produccicn sedida en indices de volumen tisico.
1zTasa de variacion de las exportaciones

nd=No disponible



CURDRD Ne 2

CARACTERISTICAS D LA INDUSIRIA TEITIL:1971-1984
SECTGR:HILADGS ¥ TEaID0S {ClIU:2711)

1971 1970-1574  1973-1979  1980-1985

I IKPORTAMCIA DEL SECTOR
1 Porcentaje del valor agreqade

sanufacturerc total T 9.80 8.00 1.20
2 Parcentaje del tatal de esples

sanutacterero 12.20 10.50 9.2 9.50
11 ESTRUCTURA DE MERCADG
1 Indice de coacentracion de F

4 tireas del ClIb:3211 ng 15.9 nd 17.9

2 Porcentaje del valar brute
de 1a produccior del CIIU 321

producido por: a
Espresas Privadas §7.3 4.7 nd 8
Eapresas Pudlicas ¢ 0a nd 1.4
Espresas Extranjeras 3. 32.5 nd 4.4
Espresas Ristas ¢ 6 0 nd 11.2

3 Porcentaje del nusero de
establecisieatos del CIIV 321

que correspoade a: d e

Eepresas Privadas ad 91.8 84.3 §2.4
Espresss Publicas %0 0 0 1.9
Eapresas Extranjeras G 3.2 4 4.4
tepresas Mistas ¢ né 3 10.4 1.1

4 Porcentaje del eoplec del
Cliv 331 que corresgonde a:

Eapresas Frivadas nd od nd 18.7
Eepresas Fublicas nd ad nd S
Eapresis Extranjeras re nd ad 2.6
Eeoresas Mixtas ¢ ng ad né 13.7

{11 CARACTERISTICAS TECNICAS
i
H X_nd:u cacitai-trabajo nd 138 nd 166

2 Farcentaje del valor agregado del
valor bruto de la produccion nd 4 Y 42

3 Parcentije de) total de insuacs
de insusos 1aportados ng 13 12 §
t

4 Indice valor agregado par ‘tarbajadcr nd 1) nd )

1984

7.10

9.5

nd

nd
nd

od
nd
nd
nd

nd

nd

nd

nd




CUADRO No 2

CARACTERISTICAS £E LA INDUSTRIA TEXTIL:1971-1986
SECTOR:HILADGS Y TEJIDOS (CIIU:3Z11)

{continuacion)
- ¢
IV ESLABORANIENTOS
1 Hacia adelante:
Porcentije del total producidc por
) hilados y tejidos
que es vendido a:
Ranufactura
Total 78.1
Neta k1)
Agro 0.3
Construccion 0
Mineria 0
Servicios G.4
Desanda final 23.4
Nacional 15.1
Exportaciones 18.3
2 Hacia atras:
Porcentaje de) total producido por
hilados y tejidos.
que es coeprado de:
Manufacturs
Total 37.51
Neta 10.41
Agro 2.2
Construccicn 6.17
Rireria 0
Servicios 8.68
Cosponente isportaco 3.94
Valor agregace 2.9

a:Corresponge 3 1574

ticarresssade 3 1982

cibapresas sin participacion estatas v csh un 20 @ S01 de participacion extranjera

d:lorres:onde 3 1970

e:Corresponde a 1975

f:Ver Tello 1i988).Los datos que aparecen en el cuadro corresponden & las anos 1974 y 1984 respectivaaente
g:Elaborados en base a la tabla insuso producto de 1979,

FUEVIEsEstacisticas Industriales (63-84),8ICT]
Teiio,Mario (1988)
bonzales Vigi),F (1982)




CUADRD N& 3

CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA TEXTIL:1971-1986
SECTOR:TEJIDOS DE PUNTG (CIIV:3213)

1971 1970-1974  1975-197%  1980-1983 1986
I IRPORTANCIA DEL SECTOR

1 Porcentaje del valor agregado
sanufacturero total 2.30 2.20 1.60 1.20 1.50

2 Porcentaje del total de eapleo
sanufacturero J.60 3.5 2.30 2.4 2.90

11 ESTRUCTURA DE MERCADD
1 Indice de concentracion de H o ¢

4 fireas del CIIU:3213 nd 13 a¢ 10.6 (24.8) ng
111 CARACTERISTICAS TECNICAS

¢
1 Ingice cayital-trabajo nd 116 nd So nd

2 Forcenta)e del valor agregado del

valor bruto de la produccion né 0] n 35 u
3 Porcentale del total de 1nsumos

de 3nsuecs igportados 53 8 [ & $
¢

4 Indice valor agregado por tarbajador nd b nd ] nd




CUADRO No 3

CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA TEXTIL:1971-1986
SECTOR:TEJIDOS DE PUNTO (CIIU:32{3)

. (continuacion)
1v IMPORTANCIA DEL SECTOR TRANSABLE
1.Porceataje del total producido
que es exportado nd nd nd 1.5 1.1
e
V ESLARONAMIENTOS
1 Macia adelante:
Porcentaje del total producido por
tejidos de punto
que es vendido a:
Nanufactura
Total 24.3
Neta .3
Agro 0
Construccion 0
Nineria 0
Servicios 1.5
Deaanda final 86.2
2 Hacia etras:
Porcenta;e de! total producido por
tejidos ce punto
que €5 coeprido de:
Manufactura
Total 49,39
Neta 46.91
Agro 0.8
Censtruccion 0.21
Nineria D]
Ser1ci08 10.11
Cosponente zeportadc 2.2
Valor agregado w2

ascorres;.ode & 3974

b:Correcposde & 1982

c:Correspcnce 2 1985, .
d:Ver Seilo {:966).Los datos que aparecen en el cuadro corresponden a Jos anos 1974 y 1984 respectivaaente
e:Elaboriacs er base a la tabla insuso producto de 1979.

FUEKTE:c:tadisticas Industriates (63-64),MICT]
Tellz,Mario 1925
ocnzales Vigii,F (1962,




CUADRO N 4

CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA TEXTIL:1571-1986
SECTOR:CONFECCIGNES [Ciil:3220)

1 INPORTANCIA DEL SECTOR
1 Porcentaje del valcr agreqade
sanufacturero total

2 Parcentaje del total de espieo
sanufacturero

11 ESTRUCTURA DE NERCADO
1 Indice de concentracicn de
§ firsas del CIIV:3211

2 Porcentaje del valor bruto
de la produccion del CITU 3220
praducido por:
Empresas Privadas
Eapresas Publicas
Eepresas Extranjeras
Espresas Mixtas ¢

Porcentije del nusero de
establecisientos del C1lt 3220
que corresponde a:

Eapresas Privadas

Eepresas Publicas

Eepresas Extranjeras

Espresas Mixtas ¢

4

4 Forcentije del eapleo del
C1IU 3220 que corresponde a:
Eopresas Privadis
Eapresas Fublicas
Eepresas Extranjeras
Eapresss Mixtas ¢

111 CARRCTERISTICAS TECNICAS
1 Indice capital-tradajo

2 Porcentaje del valor agregado Gel
valer bruto de 13 provuccion

3 Porcentaje del total de i1nsusos
de insusos iaportados
t
% Indice vaior agregado por tarbajador

m

4.90

nd

44,73

34.85

nd
nd
nd
ad

nd
nd
nd
nd

ng

nd

nd

nd

1970-197¢  1973-1979

2.10 1.50

4.%0 3.2¢
H

15.4 nd
3

100 nd

0 nd

0 nd

¢ nd
é

§9.8 99

0 0

] 0

i 1

ng nd

ad nd

né né

nd nd

. nd

3¢ 42

4 2

[ nd

1960- 1983

16.1

100

100

[~ — I 4

100

O < O

1966

.10

8.9¢

nd

nd
nd
nd
nd

ng
nd
nd
nd

nd
nd
nd
nd

nd

(%)

nd




CUADRC Ne 4

CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA TEXTIL:1971-198%
SECTOR :CONFECCIONES (CI1U:3220)

{centinuacion}
IV IKPORTANCIA DEL SECTOR TRANSABLE
N 1.Porcentaje del total producide
que es exportado. nd nd nd i nd
g
V ESLAEONAMIENTOS
1 Hacia adelante:
Porcentaje del total producido por
confecciones
que es vendido a:
Ranufactura
Total 0.3
Neta 0.3
&gro 0.3
Construccion 0.5
Nineria 0.3
Servicios 2.4
Desanda final 9.9
2 Hacla atras:
Porcentaje del total producido por
confecciones
que es coaprado de:
Manufactura
Total 35,85
Net: 35.8%
Agro 0
Construccion G.04
Mineria 0
Servicios 6.44
Ctros 0.06
Cosponente 1sportido 0.2%
Valor agregado 3.8

a:Corresponde a 157¢

b:lorrespcnde a '96°

c:Espresas sin participacion estatal y con un 20 2 S0 de participacion extranjera

d:Corresponde a (577

e:Corresponde a 1978

f:Ver Tello (1988;.Los datos que aparecen en el cuadro corresponden a los anos 1974 y 1984 respectivasente
g:Elaborados en base a la tabla insuso producto de 1979.

FUENTE:Estadisticas Industriales (85-86),iCT]
Tello,Mario (1963;
Gonzales Vigil,r (1967)



Praduccaon de hilados y tejidos (CIIV:3211)
Produccion de te)idos de punto {C11U:3213)

Produccion de coofecciones {C110:3220)

TLINTEiCuadro del are.o estadistico No A-i

19

I

1.7

CUADRG No §

TASAS DE VARIACION DE LA PRODUCCION DE LA INDUSTRIA TEXTIL:1974-1987
(en porcentajes)

1974

10.4

mm

1979

13.9

A4

~20.4

1979
6.7
2'7

1980

2.3

-19.3

10.0

198}
0.7

1.1

1982

6.6

20,5

12,1

1983
=14,6
-18.9

~10.3

1984
5.0
8.3

8.9

1983
13.7

10.3

198
8.2
2'2

9’2

1987

10.3

nd

nd




CUADROD No &

EXTIL:1974-1987

TASAS DE VARIACION € L0S DETERNINANTES DE OFERTA Y DENANDA DE LA INDUSTRIA T

{en porcentajes)

VINGPE w3211 w3213 w3220 VIS211 VI3 13220 wRWAN VPROEG  VPRIPH

VPR321

>~
1

-—

- ) - oy

- D — =

-
)

N W OO — 0 M e
> ® * = » e o = 2 =2

271524131
LI |

-4.8

-4.8
=3.0
18.9

3.3 -0.6 =64

17
1.8
3.1
2.1

8.3
0.6
-0.7

7.9
3.9
'3-6

b
’

19

~O
-—
)

=17 =13

'1.2

0.7
2.3

-10.4

1973

1.9

7.5

1978
1977

-—

8.2
~2.3

=3.2

—

-6.2
-5.3%

0.4
=12

PATM]

1978
1979
1980
198

=44
-10.4

'5-2

=113

4

3.1

4.2

2.7
~22.4

'1012

9.8

2.9
8.6
-20.3

1.8

-0.4

'506
-1.0

-9

1.7

'203
~14.4

-4.9
-12.3

=10.3

1982
1583
1984

10.0 12.8

=187

~4.3

2.1

18.3

-11.9

-

2.2

13.2

nd nd nd nd -3.3 nd nd nd

-4.9

FUENTE:Cuadro del anexo estadistico No A-2




CUADRD No

7

ANALISIS DE SENSIBILIDAD DE LA DEMANDA DE LA INDUSTRIA TEXTIL:1974-1986

HILADCS Y TEJIDOS TEJIDOS DE PUNTO CONFECCIONES
LINEAL LOGARETAO LEINEAL LOGARITNO LINEAL LOGARITHO
PRECIO -49 -0.26 -35 -0.2 -31.3 -0.3
RELATIVO ( -1.B13 ( -1} 0.9) ( 04} ( 0.8} { -L1)twe
0.17 -0.08 114.5 0.11 0.712 0.03
( o)  -0.3) 1.4) ( 03) | 0) ( 013}
SALARID DEL  -0.04 -0.58
QUE DEMANDA( LILINE L S Py
-0.04 -0.31
I ~0.2) (  -0.9)
PRODUCTO DEL 0.0 0.3 1.01 1.1
GUE DENRNDA| 0.2) | 0.2 6.3 1888 5.2 )18
¢.17 0.18 1.4 1.3
{ by 0.3 1.7) 3 3.3 18
PRDEGA 0.7 =0.39 0.19
{ -1.4;  -L9N 0.2)
-0.39 -0.43 0.78
{ -145 ( -Lé) 2.8 118
FRIPAN -20.§ -17.4
=03 -1.71)
4.9 -3.1
{ 0.5 1 -0.1 )
)} 3.3 0.07 -43.9 -0.1 -42.8 -0.33
{ 0.71 | 1.9 ) .9 8880 <14 ) 0 -5 a0 -4 I
1.8 0.09 -8.1 -0.03 -19 -0.17
{ 1.4 | 1.2} “6.7) (<04}  ( -l28s8t <37




CUADRD Mo 7

ANALISIS DE SENSIBILIDAD DE LA DENANDA DE LA INDUSTRIA TEXTIL:1974-1985

(continuacion)
D2 =35 -0.] -55.9 -14 -16.6 -0.17
( -24188{ -17) ( -1B) ( -1y 0 -L3) {0 -17)
-0.7 -0.02 -12.1 0 -2.2 -0.04
( =0.1) ( -03) ( -0.B) ( ) ( -0.1) ( -0.03)
INGPER 1 0.38
: { 0.9) { 5.7 hiss
2.6 2.5
{ 6.1 )38 1.9 s
2 .
R 0.44 0.56 0.22 0.81 0.67 0.69
0.73 0.7 0.85 0.84 0.81 0.9

a:t] tereino lineal representa la especificacion de )a ecuacion estisada y

y signitica que las variadbles fueron utilizadas coa sus valores originales.

Igualsente el tersino logaritso represents Ja especificacion de la ecuacion estxlaua y
y significa que las variables fueron utilizadas previa transforsacion logariteica.

_2
El R es el coeficiente de detersinacion ajustado.

Lis cifras del cuadro son los valores sax1so y einiso de un Conjunto de regresiones
hechas por einisos cuadrados ordinarios.

Los nuseros entre parentesis son Jos estadisticos "t
y los asteriscos representan lo siquiente:

8 Significativo al 101
1 Significativo al S1
831 Significativo al 21

Los noabres de las variables estan en el cuadro de nosenclaturss.

FUENTE:Cuadro del anexo estadistico No A-] y A-2




CUADRD No B
AMALISIS DE SENSIBILIDAD DE LA OFERTA DE tA (INDUSTRIA TEXTIL:1974-198b

HILADGS ¥ TEJIDGS TEJIDOS DE PUNTO CORFECCIONES
LINEAL LOGARITNO LIKEAL LOGARITNG LINEAL LOBARITHO
PRECIG =31.1 -0.37 18.1 -0.3 =M. -0.32
RELATIVD { -1ept -L4) 6.3} ( 08} { -07) ( -L1)
28 0.0% 106 0.49 197 0.56
{ 0.9) | L3) | 1.6) | S | 2.3 088 1.7}
SALARIO -0.08 -0.49 0.07 0.6 0.11 0.23
{ =70 -4.1 )t ( c.9) I 2.2 )8 | 2.2 13
0.05 -0.47 ¢.36 1.06 ¢.21 0.26
( L2) | -4 )18 | 3 Jess 2.3 11t | £.2 )a8( 1.7}
PROEGA -0.8 -0.44
{ =34 -1.5)
0.4 -0.4
{ -13)  -L3}
TER 0.17 0.54 -0.73 -0.78 -0.96 -1.17
( 3.9 1888 A1)t (0 -a6 a0 -9 aer (0 -S.TMeaa( 5.1 )88
0.29 0.82 -0.36 0.35 -0.85 -0.66
{ 3.28 sy 2.6 188 ( -2.2)18 ¢ 6.71 -3 -18 )8
PRIPNN -1.7 -0.28 -139.2 -1.13 5.3 -0.07
{ L)t ( -18)8 (2.8 -.1)8 e8) ( -0.3)
-2 -0.1 -13.6 -0.0% 3.9 0.17
i -08) ( -05) ( -0.3) ( -03) ( 1) 0.8 )
D1 0.78 -0.01 -33.8 =0.32 -%0.8 -0.32
{ 0l ) (0.1} {38 LIS -4 08880 4.1 )388
13.1 0.13 =113 -0.24 -25.8 -0.1%6
{ 2.1 )08 ( 18 -i1) (0 24 ( -L7) U -L3)
D2 -36.6 -0.33 -24.% -0.52 -45.5 - -0.42
€ <3.9ess 2.8 )80 ( -L.3)8 ¢ =2 (0 -Le) (0 -14)
-10.1 -0.1 -0.07 -0.09 -16.b -0.13
( -08) ¢ -08) ( -0.1) { -01)  -L2) ( -L1)
2
R 0.52 0.57 oy 0.33 0.12 0.14
0.82 0.77 ¢.68 0.81 0.Ec 0.81

acEl tersino lineal represents la especificacion de la ecuacion estisada y
y significa que las variables fueron utslizacss cor sus valores originsles.
igualeente el tersinu logariteo representa 1a especificacion de la ecuscion estisads y
y signtfica que las variables fueron utilizadas previa transforsacion logaritasca.

I3

El E es el coeficiente de deterainacion ajustado.

Las cifras del cuadro son los valores saxisc y ainiao Ce un conjunto de regresiones
hechas por sinieos cuadrados ordinarios.
Los nuseros entre parentesis son los escadisticos 't
y los asteriscos representan lo siguiente:
$ Significativo al 101

18 Significativo al 51
18 Significativo al 21

Los noabres de las variables estan en el cuadro de nosenclaturis.

FUENTE:Cuadro del anexc estadistico No A-1 y 4-2




AR(1)

AR(2)

2

R
Dx
PERIGOO

ORDER (P,D,0)

CUADRD Mo §

ARINAS DE L0OS PRODUCTCS TEXTILES

HILADOS Y TEJIDOS  TEJIDOS DE PUNTO  CONFECCIONES
CIIN-3211 CHIU-3213 C1IU-3220
29.99 101,37 109.52
(0.2) {4.9)818 (4.8)88¢
0.89 9.79 0.62
(27188 (L.0)888 (5.2)818
0.18
(0.5)
0.83 0.73 0.69
2.00 1.78 1.70
75-87 n-g7 74-86
(2,6,0) (1,0,0) (1,0,01

AR(1) representa la variable dependiente rezagada en un periado.
AR(2) representa la variable dependiente rezagada en dos periodos.

FUENTE:Cuadro del anexc estadistico No A-1,




- ~Ei R es el coeficiente de determinacion ajustado.

»e

ir

i€

N
'Y

hE]

)
ae

roraa reducida de la Ind.

e

“:-x3 raducida de }a ind.

2

ferta d2 la Ing. Textil
z te11d0s de puntoililu I

C

erta de2 la In3. Teatil
tades v oteridos il 3210)

2010 relative de da Ins.lex.

<e)1305 ge puntaiciiy 321

sanda de la Ind. Textil {Log)
tejidos de puntoicllU 3213)

corfecciones (PRIZL)

contfeccrones {C11U 3220)
A
'3

2-X g5 el estadistico durdin watson
7 es ol estadistico F

Los nueeros entre parentesis son los estadisticos “t°
y 05 asteriscos representan lo siguiente:

1 Significativo al 10
1t Significative al %
1y Significativo 3l

T.64
{10.8) ¢

0.083
{0.28)

2.8
(1.07)

AR
(4.7 s1e

0.068
(0,281

117.28
(3.79} ¢

WR321}

-0.48
{-4.3) 1

CUADRO Mo 10

REGRESIONES DE LA INDUSTRIA TEXTIL:1974-1984

PROEGA

-0.44
('1.3’

i 02 PRI2I
=0.01 -0.2% 0.02
(-0.1) {-1.7) {¢.1)
0.913 -0.134

10.33) {-1.38)

-28.33 3.4

(-4.24) 833 (0.97)
0.2 <0.42

(-4.3) 110 (-2.9)
0.0% -0.114

(1.30) (-1.46)

2.3 -18.64

(-4.54) 138 (-2.09) ?

L3 noadres de las variadles estan en el cuadro de nosenclaturas.
Las ecuaciones de oferta de hilados y tejidos y de deaanda de tejidos de punto estan en logaritaos.
ruENTZ:Cuadro del anexo estadistico No A-l y A-2

¥R3Z13

0.0003
10.43) 114

€313 RRNAN WR3220
0.0031 0.007
(3.12) {0.78)
-1,01 -33.12
{-8.04) 331 (-1,93)
1!21 '01‘7
{3.3) 18 (-1.8)
0.005
(1,63)
1.92
{4.26) 1%}

PR 321E

321,44

(4.87) 388

=09
{=1.4)

103220

0,004
(3.33) 1

20'29
(-2.48) 13

9

0.43

0.49

0.9t

0.8}

¢.1

0.89

1.6

2"

2.8

5%

2,3

->
o
i~

$hr

e
-~

)
o-
e



CUADRD No 1!

PROYECCIONES DE LA FORMA REDUCIDA BE
HILADOS Y TEJIDOS (CIIU:3211)

PROYL  PROY2Z  PROY3  PROYA  PROYS  PROYS

1988 14i.2 1358 135.8 127.2 1M 1WM.2
1989 148.0 338.8 138.8  128.9 135.6  134.1
1996 155.1 4L 1405 1307 137.3 138.1
1991 162.6 M5.1 143.8 1325  139.1  140.1
1992 170.5 148.4  146.1 1M 1409 142.2
1993 179.0  151.8 1484 132 12,7 1.2
1994 182.9  155.2  151.2 1380 M4LS 1483
1995 197.4 1987 1546 139.9 1ML 148.4
1996 207.4  162.3 158.1 1418 148.2  150.4
1997 218.1  145.9 1616 143.8  1%0.1  152.8
1998 229.3  189.7  145.3  145.6 1520  155.0
1599 2413 173.3  169.0  {47.8  153.9  197.3
2000  234.0 177.4  172.B  149.8  135.9  159.5
2000 267.4  1B1.4 1767 1509 190.§  161.9
2002 281.6  185.5  180.7 IS3.9 1%9.9  184.2
2003 296.7  169.6 1847  134.0  162.0  1Ab.4
2004 3127 193.9  188.9  158.2 1840  169.0
2005 329.7 196.3  193.2  160.4  34b.1 1715
2006 347.6 202.8 197.5  162.6  188.3  174.0
007 3eb.7 20,3  202.0  164.8  170.4  176.5
2008 386.9  212.0  206.5 187.1 172.6  179.1
2009 408.3  216.8  Z11.2  189.3 i1M.8  181.7
20010 4310 221.7 5.9 177 177.0 184.3
2011 455.0  226.7 2208 1740 §7.3  187.0
2012 480.5  231.8 225.8 176.4  1BL.6  :B9.7
2013 507.5 23,0 2369  178.8  163.9  192.%
2004 336.2  242.3  2%.1  161.3 1863  198.2
2015 566.5 247.8  241.4  183.8  189.6  1%6.1

FUENTE:Las regresiones base para estas proyecciones
estan en el cuadro Mo 10




CUABRT No 12

PROYECCIONES DE LA DEMANDR BE
TEJIDOS DE PURTO (CIIU:3213)

PROYL  PROYZ  PROYI  PROYA  PROYS  PROYG

iv88  112.6 1189 118.9 1260 179.0 127.1
1989 110.2 1161 1361 1267 1312 128.4
1990 108.4  113.3 97.3 127.5 1335 1N8.7
1991 106.9  110.5  107.6 128.2 135.% 131.0
1992 103.7 107.8 118.8 129.0 i38.2 132.4
1993 1048 103.0 130.9 129.8 140.6 133.7
1994 104.1 1023 1844 1303 1430 13501
1995 103.5 §9.6 180.6 131.3  145.5  138.4
1996  103.1 9.5 176.8 132.0 109 137.8
1997 102.7 94.2  173.0 132.8 150.4 139.2
1998 102.4 91.6  169.1 133.6  152.9  140.%
199 102.2 89.0  165.3 1344 1555 142.0
2000 102.0 66.5 161.4 135.2 158.0 143.4
2001 101.9 84.0 157.6 36,0 160.7  145.0
200z 101.8 8.5 153.7 136.8 1633 1463
2003 101.7 19.1  149.9  13.6 1659 147.8
2006 101.8 76.7 1461 1384 1686 149.2
2005 101.6 4.4 12,3 139.2 113 §50.7
2006 10135 72.1 138,35 140.0 1740 152,2
2007 161.5 70.0  134.8  140.8  176.8  153.7
2006 101.5 67.8 1311 WL 1796 155.1
2005 1054 83.6 127,37 142.4  182.4 1567
2010 10i.4 8.6 123.9 143.2  185.2  1%8.2
018 103.4 6l.6  120.4 134.0  1B86.0  139.7
2012 101.4 9.4 1169 1448 190.9  161.3
2013 101.4 37.1  113.8  145.7 1938 147.8
2014 101.4 33.6  110.2  148.3  157.0 1844
2085 101.4 .0 106.9 1473 199.6  146.0

FUENTE:Las regresiones base para estas proyecciones
estan en e} cuadro No 10




1990
199
1992
1993
1994
1995
1998
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2008
2007
2008
2009
2010
2312
2012
2013
2014
2019

PROY1

110.6
119.4
110.3
110.1
110.0
109.9
109.8
109.8
109.7
109.7
109.7
109.¢
10§.6
109.¢
109.6
109.¢
109.6
169.6
109.5
105,
1¢¢,
HILN
169.3
109.5
109.5
108.5

A LA LA

CUADRO No 13

PROYECCIONES DE LA FORMA REDUTIDA

PRENDAS DE VESTIR {Cliu:322¢)

PROY2

109.9
107.4
104.8
102.3
99.7
97.1
94.3
91.9
89.2
66.6
83.9
81.2
LR
15.7
12.9
70.1
61.2
64.5
61.4
59.4
3.4

€1
Jhoe

49.3
4.1

3.0
3.7

PROY3

9.7
104.8
111.8
118.4
183.2
140.7
138.2
133.6
133.3
130.9
128.4
126.0
123.5
121.1
118.6
116.2
1.7
111.3
108.6
106.3
103.9
101.4

9.8

9.3

9.8

9.2

PROY4

120.9
121.4
122.0
122.6
123.1
123.7
128,3
128.9
123.5
126.4
126.7
121.3
127.9
128.5
129.2
129.8
130.3
131.1
131.8
132.4
133.1
113.6
134.5
135.2
135.9
136.8

PROYS

125.4
127.2
129.1
131.0
132.%
135.0
137.4
139.2
141.4
143.7
148.1
148.5
151.0
133.6
136.2
156.9
161.8
164.6
187.6
170.7
1.9
m.u
180.3
183.9
187.5
1911

FUENTE:Las recresicnes dase para estas proyecciones
estan en el cuadro Mo 10

PROYS

122.3
13.2
124.1
123.1
126.0
i27.0
128.0
129.0
130.1
131.2
1323
133.4
134.6
135.8
137.0
138.2
139.5
i40.8
142.1
143.5
144.9
186.3
147.6
149.3
150.8
132.3
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c

AGR
BYPGO
BYPLF
CONSID
CONST
casTCo
DEALAM
DEBALI
DEHOJA
DFIECO
D1

D2
IMPSID
INGPER
MAMSID
MINER
OFGEN
PERL1IV
FGLC
PLDLC
PRALAME
PRDEGA
PRFICO
PRIPMM
PRPGLCE
PRPDLCE
PRPGONE
PRPLAFE
PR311
PR3710E
PR38
QAL.AMB
aBALI
QBYPGO
ABYPLF

NOMENCLATURA
Industria Siderurgica(ciiu 3720)

Constante o intercepto

PBI Agro

Consumo de planchas galvanizadas ondul adas

Consumo de planchas laminadas en frio

Consumo de la Ind. Siderurgica (volumen de demanda)
PBI de la Ind. de la Construccion

Indice de costos de la Corstruccion

Consumo de alambres

Barras Lisas

Consumc de hojalata

Consumo de fierro de construccion

dummy liberizacion

dummy desastres naturales

Importacion de productos siderurgicos

Ingreso personal

Manufacturas netas de siderurgia

PRI Mineria

Volumen de produccion de la Ind. siderurgia
Perfiles Livianos

Consumo de planchas gruesas laminadas en calor
Consumo de planchas delgadas laminadas en calor
Precio Relativo de alambron

Precio Relativo de combustibles

Precio Relativo de fierro de construccion

Precio Relativo de Insumos Importados

Precio Relativo de las planchas gruesas laminadas en calor
Precio Relativo de planchas delgadas laminadas en calor
Precio Relativo de planchas galvanizadas onduladas
Precio Relativo de las planchas laminadas en frio
Precio Relativo de alimentos

Precio Relativo de la Ind. Siderurgia

Precio Relativo de la Ind. Metal Mecanica
Produccion de Alambron

Produccion de Barras Lisas

Produccion de planchas galvanizadas ondul adas
Produccion de planchas laminadas en frio




@FICO
GHOJA
arPGLC
@PLDLC
TCR
vig
V383
v384
V311
V3112
V3113
V3114
v3se1
WRLIM
WR3S11
WR3710

Produccion

Produccion
Produccion

Indice de
Indice de
Indice de
Indice de
Indice de
Indice de
Indice de
Indice de
Salario re

NOMENCLATURA
(continuacion)
Industria Siderurgica(ciiu 3720}

de fierro de construccion -
Produccion de hojalata

de planchas gruesas laminadas en calor

de planchas delgadas laminadas en calor

Tipo de cambio real

produccion de la Ind. "Metal mecanica"

volumen
volumen
volumen
volumen
volumen
volumen
volumen
al Lima

fisico de maquinaria electrica

fisico de materiales de transporte

fisico de alimentos

fisico de fabricacion de productos lacteos
de produccion de frutas y legumbres

de pescado crustaceos y otros prod. marinos
fisico de fabricacion de productos metalicos
Metropolitana

Salario real de la Ind. GQuimica Basica
Salario real de la Ind. Siderurgia
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INTRODUCCION

La industria siderurgica (CIIU 3710) es la cuarta industria
(en términos de valor agregado) mas importante manufacturera
peruana. Su grado y tipo de eslabonamientos con el resto de
sectores de la economia la ubican como una de las industrias

que propenden mayor dinamismo al sector manufacturero.

El presente informe an&liza los determinantes de la evolucioén
de la produccion en el periodo de 1973-1986. Ademsis reporta
algunas caracteristicas de 1la industria datiles para un
programa de reestructuracién industrial entendido como un
programa de selectivizacién de industrias que aseguren un
continuo y permanente crecimiento del producto global de la
economia (1). El andlisis de la informacién sugiere que la
Justificacién de 1la industria siderurgica como parte de un
programa de reestructuracién industrial puede ser basada en
el criterio de ggado de eslabonamientos con €l resto de
sectores de 1la economia. Sin emkargo, no 1o puede ser en
base al indice de ventajas comparativas reveladas. De otro
lado, la demanda del sector sigue el ritmo impuesto por la
demanda interna, siendo los efectos ‘producto’ los mas
importantes. La produccién sin embargo aunque sigue en
general a la demanda, ésta también es afectada por factores

oferta, tales como los costos de produccion y los precios.




El trabajo se organiza de la siguiente manera: éen el capitulo
I1 se describe la evolucién de la produccion v las
principales caracteristicas de la industria. En el capitulo
I1I se ofrece el analisis de los determinantes de las
demandas agregada y productos de la industria. El cuarto
capitulo presenta las provecciones de la demanda hacia el aro
2000. El ultimo capitule sintetiza los principales

resul tados.




CAFITULO II

EVOLUCION Y CARACTERISTICAS DE LA PRODUCCION SIDERURGICA EN EL

PeRU: 1973-1986

En este y los siguientes capitulos se analizard tanto la
Industria Siderurgica a nivel de 4 digitos de 1la
clasificacién internacional uniforme (CIIU 3710) como a nivel
de productos. Los productos en orden de importancia (segun

el criterio de peso en TM) del afo de 1986 son:

Importancia en Feso (%)

Barras o Fierros Construccisn 37
Hojalata 12

Bobinas y Flanchas Delg. LAF

(laminadas en frio) 11
FPerfiles Livianos 8
Al ambron 8

Bobinas y planchas LAC

(laminadas en calor) a8
Bobinas Galvanizadas ondul adas S
Flanchas gruesas LAC 4
Otros 7




Seccién 1, presenta la evolucion del sector. Seccién 2
describe algunas caracteristicas del sector. Seccidén =
resume la politica econédmica relativa al sector. La altima

secci6n ofrece una sintesis de los resultados.

1. Evolucién del Sector:
Los Cuadros No. 1 y No. 3 nos muestra la evolucién tanto
del consumo como de 1la produccfdn nacional de 1la industria

siderirgica y de los productos considerados.

Los datos indican: primero, al igual que otras industrias
analizadas por el autor (1990a) como por ejemplc la textilera
vy la papelera, los patrones generales tanto de la evolucién
de la produccién nacional como el consumo total gque incluye
las importaciones bhan sequido el patrén del praoducto interno
netc de exportaciones (ver Tello, 1990b}. Asi crisis del
producto global de la economia estan asociadas en general a
reducciones de tanto la produccién nacional como del consumo
siderargico y viceversa en épocas de reactivacidén de la
economia. Sin embargo, las tasas de variacidén del consumo y
en particular l.s importaciones son en valor absoluto maycres
que el de la produccién nacional. Esto ce explica en parte a
que por ejemplo en épocas de crisis las importaciones no
sol amente de productos siderurgicos decrecen sino también
decrecen el consumo de los insumos importados necesarios para

la produccién siderargica.




Segundo, estas patrones generales sin embargo oculta
diferencias entre la evolucién de la produccién y el consumo
tanto para el producto agregado como para los productos
particulares. Asi, por un lado, entre 1977 y 1980 mientras
la produccion siderdargica practicamente variaba a tasas
constantes el consumo tenia notorias fluctuaciones, con una
caida drastica del 157 en 1978. De otro lado, de los 8
productos considerados solo 2 productos (planchas delgadas
LAF vy Perfiles Livianos) variaron exactamente igual a la
variacién de consumao. El sequndo producto en peso, la
hojalata, simplemente no ha sequido el patrén del consumo en
todo el periodc. Con los restantes productos en un promedio
de 3 a 4 afos las praoducciones no sequen el patrén del

consumo.

Estos dos resultados sugieren que la evolucidén de la
produccién siderurgica no solo puede haber sido determinada
por factores demanda sino que ademas los factores oferta en

ciertos aros han sido predominantes.

2. Caracteristicas del Sector Siderdrgico:

€1 Cuadro No. 2 resume los principales indicadores de la
industria siderargica. Este, en promedio para el periodo
considerado en produccién y en enpleoc laboral llega a cerva
del 3 por ciento del total producido y empleado en el sector

manufacturero. La industria es altamente concentrada donde




SIDERFERU es la mas importante empresa, de progiedad
puhlica, productora de productos siderdrgicos. Loe
antecedentes histéricos del tipo de rropiedad del sector son
analizados en detalle por Ponce (1%83). En 1971, 1la
industria era fundamentalmente de propiedad privada. En 1986

ecta es fundamentalmente de propiedad estatal.

La industria sidertrgica en la década de los 80 ha sido
intensiva en capital relativo al promedio de la industria. A
pesar de su relativa alta intensidad en el uso del capital
comparado con el trabajo, la productividad media del trabaio
ha sido ligeramente superior al promedio de la industria.
Esto sugiere o que la capacidad instalada no bha sido
utilizada a plenitud (ver informes ONUDI, 1989) o que ha
existido ineficiencias productivas (por ejemplo, Vega, Yy

fcociados, 1990) en las empresas siderirgicas.

En cuanto a su uso de insumos importados, Ssu propensi 6n
ha sido mayor al promedio manufacturado. Asi alrededor del
7O por ciento de los insumos utilizados son de origen
externo. La industria por otro parte es orientada al mercado
internc, no abasteciendo totalmente a este (2). A
aproximadamente el 307 de la demanda nacional en el periodo
considerado ha sido cubierta por importaciones. Este
porcentaje, sin embargo varia por un lado de acuerdn & la

evolucisn de la demanda. A mayor reactivacién de la drmanda




menor es el porcentaje de la demanda nacional que es cubierto
por l1a praoduccién nacional. De otro lado, varia también de
acuerdo al tipo de productos: Barras de Construccién,
Ferfiles livianos vy Babinas Galvanizadas onduladas que cubren
en peso la mitad de la produccién siderurgica son productos
fundamentalmente abastecidos por 1la produccidén nacional.
Planchas gruesas y delgadas LAC alrededor del 3I0%Z es
abastecido por importaciones (3). El resto de productos a
excepcién de hojalata y alambrén el porcentaje de la demanda

satisfecha por productos fordneos supera el 30%Z.

Por el tipo y grado de eslabonamientos el sector
siderurgicos al parecer es uno de los mas integrados con el
resto de la economia. 6in embargo su grado de integracién es
mayor con el sector manufacturero (en particular dentro del

mismo sector) el de construccién y con el sector mirnero.

Otros indicadores, iutiles para seleccién de industrias base

de un programa de reestructuracién industrial tales como el .

aporte neto de divisas (ver GRADE, 1988) y el indice de
ventajas comparativas reveladas (ver Albinagorta, 198%)
cenalan resultados contradictorios. Por un lado, el primer
indicador sefala que la industria ocupa el puesto I8 de un
total de 86 grupos CIIUs, por encima incluso de sectores de
exportacion tales como de Confecciones y Tejidos .Je punto

por debajo del mds importante sector exportador textil el de




Hilados v Tejidos. El segundo indicador sugiere que existen

desventajas comparativas. Este hecho es consistente con el
estudio de Noguez (1985) que revela que los costos de
produccién domésticos son aproximadamente el doble que los

precios internacionales.

Las aparentes contradicciones que indican los criterios
sefralados aparte de sugerir la no claridad de 1la industria
como base de un programa de reestructuracidén industrial,
también sugiere la importancia y la racionalidad que se le

otorgue al criteric de seleccién de la industria.

3. Politica Econémica vy el Sector Siderdrqgico:

Aparte de 1la politica cambiaria existen 3 tipos de
instrumentos de politica econémica que usualmente se asume ha
incidido en la evolucién del sector en el periodo
considerado: i) la politica de control de precios (Vega y
asoci ados, 1990) ; i1} la proteccién interna (informes
ONUDI, 1989 ); iii! los aranceles a los insumos importados

(informee ONUDI, 1989).

A - pesar del control de precios, andlisis de
correlaciones no reportados (4) sugieren que los precios
relativos deel sector siderdrgico han seguido la evolucién
de tanto el tipo de cambio real como el precio relativo de

loe. insumos importados. £l efecto de los instrumentos de




proteccién tanto al producto fin;l como al  insumo, s al
parecer positivo ¥y favorable al sector. Las tasas positivas
de proteccién efectiva estimadas por Hanel (1987) dan cuenta
de este hecheo. Adicionalmentz, el sistema para-arancelario
existente durante el periodo a excepcién del 1979-1982 ha
sido practicamente de proteccién total a 1la produccién
nacional (ver informes ONUDI, 1989). Asi importaciones de
’bienes finales’ siderargicos se realizan cuando 1la
produccién nacional no produce el ‘bien’ o su magnitud no

satisface la demanda nacional.

4. Conclusiones:

Son dos Joes resultados (de caracter preliminar) que podrian

seralarse del analisis anterior. En primer lugar las
caractericsticas del sector siderurgico sugieren la no
claridad del sector como base de un programa de
repstructuracién industrial. Sus principales “ventajas’ es
la de tener fuertes esl abonamientos con el sector
manufactuwrero, construccidn Y minero. Sus principales

desventajas, es la de no tener en las condiciones actuales,

nivelecs (ni ventajas comparativas revel adas) de
competitividad internacional. Adi~ionalmente, el relativo
alto indice de capital—-trabajo no es reflejadoe en el

relativamenie bajo indice de wvalor agregado por trabajador.

Estudios del sector, ademas, (Vega vy asociacdos, 1990)
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sugleren que existen prcecblemas de eficienciz técnica y sobre
empleoa laboral.

Segundo, la evolucién de 1la produccién del secter 'si bien
sigue en términos gererales a la demanda, tactores oferta
aparentemente también han contribuido a dicha evolucién. un
anilisis de mavor detalle sobre estos factores es hecho en el

siguiente capitulo.

11




PRODUCCION CONSUMO € IMPORVACIONES DE LA INDUSTRIA Y PRODUCTOS SIDERURGICOS (CITU 3710}
nmn 1974 1973 1974 197 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987

CONSID  (TH) 402505.0 500600.0 $95418,0 421040,0 434445.0 370197.0 371480,0 83270.0 602280.1 430076.0 289091.0 358644,0 380838.0 480233.0 572364.0
OFGEN (TN 239402.0 315863.0 294718.0 276805.0 293839.0 308302.0 328029.0 342388.0 322135.0 253444.0 237176.0 271397.0 287748,0 4141350 465619.0
INPSID (™M) 142903.0 184737.0 300700.0 144235.0 140807.0 61895,0 43451.0 140882.0 280144,0 176632.0 51915.0 B7267.¢ 93092.0 66098.0 106745,0
PERLIV (T 20239.0 29306.0 32014.0 24859.0 21663.0 213720 13b10.0 29512,0 23343.0 14147.0 145100 17678.0 19540.0 34517.0 38078.¢
GPERLT  (TH) 19915.0 28561.0 31065.0 24128.0 21317.0 21076.0 13223.0 29310.0 22230.0 9801.0 14516.0 17878.0 19540,0 345t7,0 38078.0

DERALL  (TM) 7385.0  9334.0 13505.0 7844.0 10298.0 8281.0 BI91.0 12388.0 11602.0 8080.0 6015.v 7427.0 7672,0  9021.0  9708.0
QBALI  (TM) 6082.0  6819.0 10713.0  6216.0 B56B.0 4948.0 7404.0 10811.0 9508.0 S012.0 4701.0 5579.0 9747.0  8880.0  7032,0
DEHDJR  (TH) 38890.0 47931.0 358619.0 39670.0 S55100.0 42054.0 49381.0 62300.0 58673.0 S1940.0 37851.0 41556.0 39334.0 52183,0 47327.0
OHOJA  (TM) L1 KD L1 1796.0 27282.0 3B618.0 46521.0 S4549.5 46160.7 37436.4 31933.2 33050.9 37644.9 49390.7 64 12.0
Lesian (1M 32003.0  24335.0 24628.0 12000.0 26083.0 18214.0 13994.0 25903.0 27006.0 29930.0 17476.0 22859.0 22142,0 33868.0 49973.0
QALANB  (TM) 17160  213.0 ND 5177.0 22567.0 13766.0 11326.0 19723.0 16670,0 15494,0 17163.0 20890,0 20384.0 32580.0 38964.0

BYPLF  (Tm) 31999.0 30648.0 47429.0 52980.0 40B9S.0 33145.0 37542.0 49518.0 42388.0 39B11.0 25556.0 35506.0 37525.0 49289.0 54578.0
CPYFLF  (TM) 46643.0 39304.0 38298.0 43934.0 36815.0 29398.0 32552.0 35480.0 31380.0 25237.0 21382.0 30258,0 32058.0 43157.0 57988.0
PLRC am 23810.0 23500.0 20408.0 17544.0 17060.0 18373.0 11397.0 18926.0 19719.0 11001.0 3813.0  £409.0 9992,0  8273.0  9229.0
@POLL (TM) 22052.0 18790.0 17439.0 13473.0 10895.0 10511,0 11195.0 14089.0 10963.0 5966.0 3573.0 $082.0 4270,0  3924.0 8735.0
PELL (T 37200.0 S4132.0 44406.0 23408.0 31525.0 18002,0 20253.0 21338.0 47334.0 19719.% 8321.0 13630.0 16885.0 15807.0 19878.0
ePELC (TM) 1I7473.0 29202.0 3A318.0 20352,0 17428.0 16621.0 20016.0 16438.0 20237.0 1105.0 7543.0 12494.9 12425,9  13601.0 16975.0
BYFSD  (TM) 170620 17143.0 10214.0 [1377.0 15533.0 9999,0 11806.0 13746.0 16289.0 17166.0 10314.0 12411,0 13074,0 21156.0 26139.0
gBYPED  (TH) 7528.0 12755.0 6854.0 10145.0 14795.0 9147.0 10356.0 10300,0 11689.0 6957.0 9908.0 9657.0 130520 20122,0 23762.0
QFIECO (MW 1018200 140726.0 140888.0 139014.0 125082.0 122986.0 138930.0 131762.0 129999.0 128258.0 106533.0 130748, 0 112789.0 164735,0 141872.0
DFIECO  (TM) 108947.0 140726.0 140888,0 139014.0 125082.0 126138.0 138830.0 141408,0 209158.0 1479790 113004.0 1161230 112789.0 164735,0 184178.0

FUENTE:Estadisticas industriales,varios anos.Ministerio de industria,turisno ¢ integracion
Cospendio estadistico,1987.3ns. Nacional de Estadistica.
Noguez,J. (1985)
Resorias,varios nuaeros.Banco Central de Reserva
Siderperu

Los noadbres de las variadles estan en el cuadro de nosenclaturas.
nd=no disponible




DETERRINANTES DE LA PRODUCCION CONSUMO € IMPORTACIONES DE LA INDUSTRIA Y PRODUCTOS SIDERURGICOS (CIIU 37100

1973 1974 1975 1978 1927 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985
FRI7ZI0  (Indice base=79) 1.5 18.7 86,7 67.3 80.7  103.7  100.1 9.5 8.1 31.3 94,7 99.2  105.7
vis {Indice base=19) 108.2 1183 13%.9 1307 1204 101.2  100,0  138.8 1467  115.2 61.1 69.8 82.8
Vil (Indice base=79) 98.7  105.0  108.5  104,4 102,19 99.9  100,0  103.8  102,8  101.4 86.3 §6.35 95.8
MINER  (Indice dase=79) 290 61,3 AS.T S5.7 97,0  389.9  ASQ.1 4887 A543 459.9 4147 4339 5.9
AGRO {Indice base=79) 38.3 9.4 9.1 40.2 0.9 38.9 40.2 38.35 3.3 4.7 41.2 4.9 45.9
NANSID  (TH) 703330 757679.0 784053.0 816443.0 799342,0 764903,0 796235,0 BA2586,0 850716.0 B45925.0 702833.0 740527.0 775823, 0
INGFER  (Intis del 79) 198.2 2104 2119 2104  205.7 2009 207.1  210.8 24,5  209.4  17B.9 1€2.6  182.2
WRLIR  (Intis del 79) 42.2 4.3 38.2 38.9 32.7 8.7 2.9 29.4 30.4 30.8 25.% 21.4 20.4
PRM1  (Indice base=79) 19.6 89.6 99.5 0.9 18,3 8.9  100.0 92.3 99.1 86.9 9.3 1048 {l6.4
CONST (M) 178287 211932.0 216428.0 216588.0 192241.0 172442,0 181436.0 202294,0 224994.0 229500.0 181687,0 183154.0 163958,0
FRIPAR  {Indice base=19) 80.7 84.9 89.9 .1 83.7 1043 100,0 9.9 83.3 78.5 66.2 6t.1 8.6
COSTCO0  (Indice base=79) 89.9 88.2 81.3 13.2 76.4 81.3 1000 102,46 103.9 125.0 1239  123.4 1265
PRIB (Indice base=T9) 2.4 4.8 3.2 72.0 3.7 U7 100.0 1.3 80.0 78.1 81.5 9.9 104.8
WRIT10  (Intis del 79) 88%.9  917.5 9427  83%.4 8200 747,7  M.1 33,2 9125  920.4 7730 762.4  495.3
IR {Intis del 79) 232.8 2210 205.7  229.4  2%9.3 328,85  315.0  268.7 2461  283.3 3227 3L 4270
PRIEEA  (Indice basez]S) 116, 100.4  110.5 108.5 1039 108.8  100.0 83.7 1033  100.0 79 139 1S
vise (Indice base=79) 230.4  205.3  251.4 252,88  1b.4 88.3  100.0  164,5  206.8  143.9 33,9 9.0 4.2
visl {Indice basex79) 108.7 11,3 1253 1187 1126 105.4  100.0 (33,4  121.6 99.4 66.0 70.3 73.9
LARR) (Indice base=79) 86.9  107.4  130.1 126,64 1224 109.2 (00,0  133.6  13B.0 114,59 79.7 85.7  104.8
V3112 Undice base=)9) 100.8  105.0  106.0  111,0  109.5  103.6  100.0  109.8 1137  123.2  101.3 5.2 96.7
PRPLAF  (Indice base=79) ND ND ND ND 86,0  1o8.1 100,14 83.8 74.3 85.0 b4, 8 80.9 8l.1
PRPELC  (Indice base=79) N ND N L1 61,6  103.3 100, 82.8 73.9 8.3 83.6 80,4 0.8
PRPEON  (ladice base=79) N L] N N 62.2  103.7  100,0 80.2 89.3 B3.9 92.3 1029 98.9
PRPFICD (Indice base=79) L1 N L} L1 82,6 1005  100.0 89.1 831 112,01 1189 1314 10,5
PRPOLL  (Indice base=79) ND N L] ND 84,6 1110 100,0 85.6 73.5 88,90 7.1 84.4 83.5
VI3 (indice base=19) 8e.4  106.8  111.9 87.4  108.9 91.0  100.0  121,7  103.8 83.0 67.9 bl.é 13.1
VILI4  (Indice base=79) M 8.8 315.9 38,3 50.8 9.5 100.0  128.7  108.9 90.4 331 82,2 66,3
PRALAN  (Indice hase=79) L1 ND Ll N 9.3 117.2 0 100.0 81.0 60.6 Ti.d4 4.1 Bb. 6 82.9

FUENTE:Ectadisticas industriales,varios anos.Mnisterio de 1ndustria,turisec o integracion
Coependio estadistico,1987.1ns. Kacional de Estadistica.
Noguez,d. (1985)
Neaorias,varios nuseros,Banco Central de Reserva
Siderpery

Los noabres de 1as variables estan en el cuadro de nomenclaturas.
nd=no disponible

1984

78.4
118,46
106,95
37.1

47.5

905189.0
194.5
21.8
90.8
199038.0

39.8

§8.5

17.4
863.4
330.7

87.3
114.8
103.5
138.4
113.7

59.3

64.2

61,7

90,4

60.5
118.4

56.9

8.3

1987

b1.6
133.4
119.1
428.4
31,3
1028248
204.4
30
84,7
229912
4.3
B1.7
63,4
NA
249.9
12.8
146,86
155, 1
189.8
1402
44,8
46,4
49.4
7.1
43,3
174.5
52,7
4.4




CAFITULO III
DETERMINANTES DE LA FRODUCCION SIDERURGICA:

1973-1986

El objeto del presente capitulo es tener una primera
aproximacién de los determinantes tanto de “oferta’ como de
*demanda®™ de 1la produccién siderdrgica. Aparte de los
problemas de informacidén (discutidos en detalle en el informe
final) como de especificacién es importante hacer notar el
andlisis que sigue no toma en cuenta el hechoc que la
produccidén siderdrgica es una actividad productiva conjunta y
de miltiple productos. Asi, SIDERPERU, 1la empresa mas
importante practicamente ofrece una amplia variedad de
productos en el mercado, siguiendo en impaortancia vy
diversificaciéon de productos la empresa privada de Aceros

Arequipa.

La siguiente <ceccidén analiza los determinantes vy la

subsiguiente sintetiza los resultades.

i. Determinantes de la produccién siderdrqgicas

l.os factores demanda (S) considerados son:
1) Frecio del producto (aqui se ha tomado en todos los
casos el indice de precio relativo del CIIU Z710)
i) Industrias que demandan productos siderdrgicos

(entre otros son la industria de maguinaria y




equipo, el producto manufacturero neto de

siderurgica, el sector vivienda y construccién y el
sector agricola}

iii) Tipo de cambic real como factor costo de las
industrias que demandan productos siderdrgicos.

iv) Indice costos de la Construccidén

v) Precio de los insumos importados

vi} Precio de los servicios publicos

vii) Una variable ’dummy’ de liberalizacién (la variable
toma el valor uno en el periodo 79-82 vy cero en
los otros aRos)

viii)Una variable ’dummy’ que recoge €l efecto de los

desastres naturales del ano de 1983. Siendo uno el

valor de la variable en ese aro y cero en los demas

anos.

Los factores de oferta considerados son:

i) Frecio sidervargico (igual que el anterior)
1i) Salario del sector

iii) Tipo de cambio real

iv) Frecio de los insumos importados

v) Precio de los Servicios Fdablicos

vi) La variable dummy de liberal)zacion

vii) lLa variable dummy de desastres naturales




€l Cuadro No.4 presenta las tasas de variaciones
anuales de los determinante de 1la produccién y consumo
siderdargico tanto a nivel CIIU como a nivel de productos.
El Cuadro No. S reporta los analisis de sensibilidad
correspondientes.

Las cifras (6) indican en primer lugar, los efectos
precios socbre el consumo son ambiguos para todas los
productos, a excepcién de barras de construccién y 1la
produccién a nivel agregado. En los casos de efectos
precios negativos la mayoria de los coeficientes fueron no
significativos. Paradégicamente los efectos precios sobre la
produccién fueron positivos v significativos para la
industria siderdrgica. En los casos de productos que se
estima oferta (7), solo en planchas delgadas, los precios
tuvieron ur efecto positivo Y significat{vo sobre 1la
produccién. Una seria limitacién de estos resultados es que
se ha empleado para todos los productos y la rama CIIU el
mismo indice de precios relativos. €l correspondiente al

agregado del CIIU.

€egundo, sin lugar a dudas de los factores de demanda
considerados los niveles de producciones de las ramas que
demandan productos eiderargicos han =ido factores
predominantes en la evolucion de la demanda. En la mayoria
de los casos el c¢fecto fue positivo y significativo. En las

regresiones que tuvieron un efecto contrario a lo

14




esperado,los coeficientes eran no significativos. Estos
inesperados signos también han sido causados por las altas
correlaciones de 1los productes con otras variables, en

particular los precios siderdrgicos.

Tercero, de 1los factores ‘oferta’ considerados, los
precios de 1los servicios publicos (agua, gas y electricidad)
han sido los que consistentemente han afectado la produccién.

En menor medida el precio de los insumos importados.

Cuarto, el efecto del tipo de cambio real al parecer ha
sido detrimental y algunos casos de efecto estadisticamente
significativo tanto por el lado de la demanda como por el

lado de la produccién.

Cuinto, la liberalizacién la tenido ambiguos efectos
sobre produccidén y la demanda. Esto es explicable por
varias razones. Una, es que la reduccién de la proteccién
ocurrié en 1981 (ver Noguez, 1985) y 1la dummy toma en
consideracian el procesc desde 1979, Ctra es que la
produccién, y el consumo crecieron en 1979 y 80. En 1981 y
2 1a produccién decrecié por impacto de la liberalizacidn
mientras que el consumo y las importaciones aumentaron. Una
tercera razén, es que a partir de 1982 1la economia entra en

crisis y la demanda y produccién caen drasticamente.




Sexto, los desastres nasturales afecto practicamente a
todos 1los productos por los efectos recesivos que esta
implico. Por dltimo 1los salarios del sector al parecer nao
han tenido efectos negativos sobre la evolucién de 1la

produccioén para los productos reportados.

2. Conclusiones:

Dos conclusiones se derivan de lo expuesto. Una es que la
demanda evoluciona segin el ritmo global de 1la economia.
Esto es que los efectos ‘ingresos® prevalecen sobre los
efectos precios. La otra es que la produccién no aparece
fundamentalmente determinada por demanda, a pesar del control
de los precios. Existen factores oferta, como 1los castos de
produccibén (sin incluir salarios) y precios 1los que han

influenciado la evolucién de la produccién nacianal.




CAFITULO 1V

LA DEMANDA SIDERURGICA HACIA EL ARO 2000

En este capitulo se reportan las preyecciones de la
demanda siderdrgica desde 1988 a 201%5. Las proyecciones no
toman en cuenta el efecto de la recesién entre 1988 y 1990.
Siguiendo 1la metodologia descrita en Tello (1990a) hemos
considerado seis escenarios para las proyecciones denotadas
con la variable PROY cequido del numero de la proyeccién. En
la seccién siguiente discutiremos 1las proyecciones derivadas
de las simulaciones (PROY 2 -PROY 6). La primera proyeccidén,
PROY1, que se obtiene del método de ARIMA, discutido en Tello
(1990a, informe No.2), solo seré& reportado a manera de
complemento de 1las demas proyecciones. .La secciobén

subsiguiente resum~ los resultados.

1. Escenarios en el Sector Siderurqgico hacia el afo 2000:

Las regresiones en que se basan las proyecciones a ser
reportadas toman en cuenta 1los resultados del capitulo
anterior. Adicionalmente se ha estimado las regresiones con
el métado de variable instrumentales para evitar problemas de
simultaneidad. Las regresiones son mostradas en el Cuadro
del No. 7 v las proyecciones en los Cuadros del No.8 al
No.12. Las proyecciones mds razonables son graficas en las

figuras del No. 1 al No. 9.
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£n la segunda proyeccion (PROY 2), la evolucién de la
demanda sigue 1la variacidén de sus determinantes que varian
anualmente a razén de la tasa de variacién promedio anual

del periodo de estimacién.

Para todos 1los productos vy el agregado las variables
’producto’ superan al efecto precio y se observa una

demanda en franco crecimiento para esta proyeccién.

El siguiente escenario, es similar al anterior con la
diferencia que se incluye el efectc de la 1liberalizacién de
los primeros 4 aros de la proyecciéon. Como seralamos en el
capitulo anterior los efectos de estas son ambiquos. En
algunos productos la liberalizacién incrementa l1a demanda
potencial en otros las deprime. En todo caso la evolucidn en
los 4 &ados de 1la liberalizacién siguen para los productns y

el agregado el patrén segquido en el perindo de 1979 y 1982.

Los escenarios restantes, asumen, crecimiento moderado vy
optimista del producto e ingreso. En el udltimo escenarioc se
adiciona el efecto del tipo de cambio real. En la mayoria de
los cacos, la proyeccién 6 es ligeramente menor A la de 1a

proyeccioén 5. Siendo este mayor en todas los casos que la

i8




provecciéon 4.
2. Conclusiones:

Las provecciones reportadas en este capitulo no son
drasticamente diferentes a las proyecciones realizadas en
otros estudios (ver informes ONUDI, 1989). La razén es que
en ambos “estudios’ los efectos productos prevalecen sobre
cualquier otro determinante de 1la demanda. La diferencia
fundamental entre las proyecciones reportadas y las de
previos estudios radica en 1la posibilidad de incluir en las
proyecciones de demanda el efecto de tipo de cambio real, la
liberalizacién Yy el efecto precio. Estos efectos
practicamente se han minimizado en los 3 Gltimos escenarios.
Por un lado el tipo de campio real se a dejado estable Yy
constante en las proyecciones 4 y S. En la FProy &6, su
variacioén anual es menor que los efectos productos. De
otro lado, la estabilidad del tipo de cambio real también ha
implicado una cierta estabilidad de los precios no afectando

mayormente a la demanda.

Esto sugiere que politicas que tengan como parte de su
estrategia liberalizar los precios de los productos tanto de
los productos controlados como del tipo de cambio pueden
tener detrimetales efectos sobre la demanda de productos
siderargicos. ffara que estos ;fectns se han eliminados

reactivaciones agresivas de las industrias que demandan
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productos siderdargicos seran necesarias.
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GRAFICC No3
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GRAFICO No S
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GRAFICO No 7
PROYEECION DE LA DEMANDA DE ALAMBRON (CIIU 3718)
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GRAFICO No 8
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GRAFICO No 9
PROYECCIONES DE LA DEMAND& DE PERFILES LIVIAROS(CIIU 3718)
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V. CONCLUSIONES

El objeto del presente trabajo ha sido analizar los factores
’oferta’® y ‘demanda® que influven en la evolucién de ia
producci én siderdargica, en el periodo de 1973-1986.
Adicionalmente se han presentado algunas caracteristicas del
sector importantes como criterios de selectividad de la

industria dentro de un programa de reconversién industrial.

El analisis tiene una serie de limitaciones, desde la
informaci6én usada, las especificaciones propuestas, la no
inclusiones de caractericsticas productivas del sector ni del
funcionamiento apropiado del mercado. Los resul tados, que a
continuacion se listan, deben ser vistas con las precauciones

correspondientes:

1. La justificacién del sector siderurgico como parte
de un posible programa de reconversién industrial
tendr& que ser basada en algun criterio técnico que
asegure que los objetivos de la reconversién sean
alcanzados. Asi bajo el criterio de integracién
con el resto se sectores manufactureros vy mineros
el sector siderdrgico es un de los mas importantes.
Sin  embargo, bajo el criterio de ventajas
compargtivas reveladas (estadticas) este scotor

revela importantes desverntajas.




Mientras que la demanda es determinada
fundamentalmente por los niveles de actividad de
las industrias demandantes de productos
siderdrgicos la oferta, no sigue en estricto la
evolucisn de la demanda nacional. Existen factores
de costos de produccién, efectos precios y otros
factore: que contribuyen a la evolucién de la

produccién nacional.

Bajo tres formas afecta negativamente el tipo de
cambio real al sector siderurgico. For el lado de
la demanda, por el lado de los costos de producci én
y por el posible efecto sobre los precios. Asi
politicas que tengan como instrumento un mayor
crecimiento del tipo de cambio real puede tener

detrimentales efectos sobre el sector siderdrgico.

La liberalizacion, controlando los efectos
producto y tipo de cambio real al parecer puede
afectar negativamente al sector. Sin embargo. %i
esta es acomparada por cambios del producto y tipo
de cambic real sus efectos no son claros sobre el

sector sideriirgico.
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(1)

(3}

(4)

(6H)

NOTAS

Alternativas interpretaciones del concepto

reestructuracién industriaal es presentado en

(1990a) .

En algunos afos, por ejemplo en

cierto volumen de exportacién.
no ha sido significativo.

El porcentaje de 1la demanda
cubierta por importaciones por
198%5) :

Barras de Construccién

Hojalata

Bobinas y planchas delgadas LAF
Perfiles livianos

Alambroén

Bobinas y planchas delgadas LAC
Bobinas y planchas delgadas ondu

Flanchas gruesas LAC

Los resultados del Cuadro No.7 s
indicado.

La base téorica de esta seccioén
autor en otro trabajo (1990a).
Se han elaborado toote estadio

par & detectar en que medida

1985, ha existido

Este sin embargo,

nacional qQque es

productos son (para

=~

29

1 adas 1

26

ustentan parcialacnte lo

€s discutida por el

ticos no reportados

los precios son




{

A=

exégenos a la demanda ¥y la aferta. Estos tests

ofrecen resultados ambiguos. Consecuentemente no

ha sido posible identificar el tipo de
funcionamiento del mercadao siderdargico. tas
regresiones realizadas en esta seccién tratan

simplemente de capturar 1los factores que estéan
asociados al consumo y produccién y pueden ser
consistentes con cualquier tipo de estructura de
mercado.

No se reporta las estimaciones de oferta por que

“estas’® al parecer no han sido identificadas.




CUADRO No 1

TASAS DE YARIACION ANUAL DEL CONSUMO,PRODUCCION € INPORTACIONES
DE LA INOUSTRIA SIDERURBICA(CIIU 3710)170 87
(en porcentajes)

1970-1974 1973-1979 1980-1984 {9683-1987 |
SETEATESENSRATCEASERUNENRASR SESNARSENERNSUSLRERERERIRER a8 t 1 ] L 14
] c ] Q c A 0 £ "
Cllv 3710

FUENTE:Cuadro del anexo estadistico No A-l

0:=Tasa de variacion de la produccion sedida en indices para ol caso de los CITU y en toneladas setricas pars los productos
C:Tasa de variacion del consuso nacional sedido en tomelades setricas

f=zTasa de variacion de Jas isportaciones sedidas en toneladas setricas

ndzNo disponible




CUADRO o 2

CARRCTERISTICAS DE LA INDUSTRIA SIDERURSICA (CIIu 3710)

1 INPORTANCIA DEL SECTOR

1 Porceataje del valor agregado
samufacturado total

2 Porceataje del total de espleo
sanufacturero

11 ESTRUCTURA DE NERCADO

i Indice de conceatracion de
4 firsas

2 Porcestaje del valor bruto
de la produccion del CIIU 3710
producido por:
Eapresas Privadas
Espresas Publicas
Eapresas Extranjeras
Eepresas Nixtas

3 Porceataje del ausero de
establecisientos del CIIU 3710
que corresponde a1
Eepresas Privadas
Eepresas Publicas
Espresas Extranjeras
Eopresas Nixtas

4 Porceataje del espleo del
CIIU 3710 que corresponde a:
Copresas Privadas
Espresas Publicas
Espresas Extranjeras
Eopresas Kixtas

111 CARACTERISTICAS TECXICAS

1 Indice capital-tradajo
2 Porcestaje del valor agreqado del
valor bruto de la produccion
3 Porceataje del total de insusos
de insueos isportados
4 Indice valor agregado por tarbajador
IV INPORTANCIA DEL SECTOR TRANSABLE

| Porcestaje del tots! producido
que es exportado

2 Porcentaje de Ja desanda nacional
Que es isportado
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CUADRS Mo 2

(Contingacion)
¥ ESLAROWARTENTOS
i Nacia adelaate:
Perceataje del total producide por
Industria Siderwrgica
e es veadido a:
Naasfactura 9
Tatal 0.7
Neta 1.9
Agro 1.4
Comstruccion 5.8
Nimeria 8.3
Servicios 3.7
2 Nacia atras:
Perceataje del total prodecido por
Iedustria Siderwrgica
e o5 cosprado des
Nansfactora ']
Total 3.3
Veta 3.1
Mro ]
Construoccios 0.4
Nineria 2.9
Servicios 18.0
Coaponente inportado 13.3
Valor agregado 3.4

FUENTEs [estitute Naciosal de Estadistica, JNE Tablas de Insuso-Producte 1979

Estadisticas Industriales NICTL

Sociedad Nacional de lndustria: Proyecte Pery

2% corresponde 2 1974
be corresponde 2 1902
c= corresponde a $973
4= corresponde a 1973
o= corresponde 3 1973
f= corresponde 3 §973-1981
§* corresponde a 979

b= Los indices de capital-tradajo y valor 3greqado por trabajader correspondes 3] 76 y M4

respectiveeente

aés a0 disponible
ns=a0 sigaificative




oS No 3

TASAS B€ WAREACIONM DE L& PRODUCCION,CONSUMO E TAPORTACIONES BE LA INBUSTRIA SIDERURGICA Y DE LOS PROSUCTES SINERUREICOS(CIIY 3710}

1m 1174 1976 1977 98 . I 19% 191 m 13 1™ 1983 19%

sty n.4 1. -8.3 3.2 -l 0.3 38.1 He AL -8 4.1 6.2 %.1
FSEN a.gz -7 ~b.1 6.2 4.9 b4 4 -5 <213 5.4 4.4 6.0 43.9
mrsi a3 2.0 -3¢ 2.5 %4 -8 N2 %Y - -MN.4 6.1 6.7 -A.0
PERLIV u .2 -2%.60  -12.1 -3 %3 e -2 -3A4 3.3 .4 1.3 Te.b
L . R Q.9 .4 2.3 -uag -l.l 3.3 a7 W2 R 4.1 2.4 1.3 6.6
bEMLI 2.7 6.5 -3 I3 -1 ~1.1 31.2 -3 -4 -Ba ral] 3.3 1.6
U 12.1 1.t 420 .8 -18.0 bé w.e -1 -4.8 -$.2 1.7 3.0 1.7
JERA 3.2 n3 -3 By -B.7 17.4 2.2 58 -3 -Da 10.1 -5.4 2.7
SR » » "m0 0.4 2.5 AL -4 -8y -4 3.5 13.¢ 3.2
beALAN -B.3 0.3 5.3 1M.0 423 -137 8.1 w3 0.8 -40.0 a3 -3.1 3.0
ML 5.6 n » NSy e -3 n.g -85 -1.1 10.8 2.7 2.4 e
U 2.4 5.4 1.7 -8 -18.9 13.3 300 %.¢ -2 -3 3.9 3.7 3.3
®mF -1h.1 ~2.6 e -i6.2 -2.1 10.7 LY -6 -3 -153 4.5 3.9 M.
PLRE -3 -132 1.9 -2.9 4.0 -N.2 8.2 4.2 -4.2 5.3 8.1 -4.3 4.1
e -1 L2 -1y N -3.3 63 a0 -n1 K6 Wi 2.2 -16.0 ng
ML Ny -3 43 I - 2.5 .4 .7 -BI -8 3.0 .0 4.4
Rl §1.1 1.5 0.7 -18.4 4.4 2.4 119 B 4S54 NS 8.4 0.6 L.
13- L N B X ] 1.4 WS -3 6.4 16.4 18.3 3.4 e 2.3 3.3 .8
ity 084 %2 «®.0 6.8 -0 15.2 2.4 s -n.4 10.6 25 B2 .2

WFIEDD R.2 0.1 -1.3  -16.¢ -1.7 12.9 -3.1 -1.4 -3 -le.¢ 3.0 1.8 .1
OFIECe 2.2 (B -1.3  -10.0 o8 10.1 1.9 9. -B3 B4 2.8 -2.¢ 4%t

FUENTE:Cuadra del anexe estadistico Ne A-1
Los esubres de las varisbles estan on ¢l coadro de noomclaterss.




I
Vs
i
KR
G0
RANSID
INGPER
WRLIN
min
consY
nirm
castcs
PRI
w10
e
PROEGA
L4
Vil
14 Y
V312
PRILAF
PRPGLC
PRPGON
PRFICO
P
LT
s
maLmn

1

1.3
.3
4
1.3
3

LI.

6.3
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1.0
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2.5
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-13.0
1.3
1.4
4.0
0.9
3.3
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1.0

0.4
-1.9
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2.8

4.2
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L5
-1.7

0.1
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2.7
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0.6
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2.7

.7

-5.9

6.7

m

19.4
~11.8
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2.9
1.2
2.1
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-13.8
-15.9
-11.2
17.8
1.b
0.2
4.1
12.4
4.3
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-5.1
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32.4

FUENTEsCaadro del amexe estadistice Mo A-2
Los nosbres de a8 varisbles estan ow ol cwadro do noseeclaterss.
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0.1
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=13
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4.0
13.0
-5.1
4.4
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-3.4
-1.5
-4.9
1.9
5.8
-14.7

-6.5
n.s

-11.2
-§%.3
-10.1
-14.4

2.7

nJ
-1%.0

1981

-19.7
3.7
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-1
12.3
1.0
1.7
33
1.4
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~11.3
1.3
-12.4

-1.8
N.b
4.2
4.4
3.3
3.6
-11.3
-10.8
11.3
~4.7
~14.1
-14.?
-15.4
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=37
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1.2
3.2
-0.6
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-33.5
17.4
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-41.2
-14.9
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~16.9
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CUADRD Mo 5
PARTE A
AHALISIS DE SENSIDILIDAD BE LA DENANDA Y OFERTA DE La INDUSTRIA Y PRONUCIOS SIDERURGICOS

Variable independiente Precio Salario Reai LAL] COusT MANSID X
Variable depeadieste
Industria Siderwrgica(CIIU 3719}
Ind. Sid.(CIIU 3710)’Lineal desanda)-3817 2973 1793 3167 =216 18367  -137 N y
-1.  (2.1)8 (1.5) G.nme (<000 (1.2) -0.4) (0.8)
Logari teo{desanda) -0.37 0.2 0.5 0.79 1.3 3.7 -0.15  0.95
(-1.77  10.9) (1.1 (2.4)88  (0.5) (3.00)8881-0.8) (2.2
Liaeal (oferta) 578 1866
0.5) 1.9
Logaritealoferta) 0.20 0.1
(208 (2.8)88
Fier. Const.’Lineal (desanda) -3n -3 0.27 0.29 (9] 5.4
-1.1)  {-0.1) (2.2)88 (2.3)88 (3.3)888 (3.7)138
Logaritacidesanda) .28 -0.2 0.50 3.3
-1.3)  (-0.1) 0.9 (3,318
Planch. Br. LAC.Lineal (desanda) -434 415 80 490
(-1.8)}8 (1.1) 0.3} (1.8
Logariteotdesanda) 0.9 0.8 0.4 1.0
-1.3) (5.1 10.5) (1.81
Lineal (oferta) 361.29  -166.04 74.61
(1.6} -1.20 (1.2
Logaritscloferta) {.16 0.4 1.52
1.9 0.0 (0.0
Plaach. LWF .Lineal -32 37 3 363
-0.4) (2.8 2.1)8 (4. 9888
Logaritso 04 -0.02 0.5%  0.7¢
(-2.7488 (-0.1) .08 .71
Planch. Galv, Onduladas
Lineal 2.8 4.4 .03 0.04 F24] "
-1.4)  (-0.1) 1.0 (1.4 0.9 1.8
Logariteo -0.38 0.13 -1.3 1.72
1.1y (0.0 . -0.80 (1.2
Hojalata .Linesl -411 -8 215 34 14 270
-1.98 (-0.2) (3.1888 (4. 10888 11,2) (1.6)
Logariteo 0.6 0.2 0.4 0.42 0.:4 0.32
-1.1) 0.1 (3.4)088 ¢1.913  ¢0.9) (.4




CUADRD Mo 5
PARTE A(Contimwacios)
ANALISIS D€ SENSIRILIDAD DE LA DEMANDA Y OFERTA DE LA INDUSTRIA Y PRODUCTOS SIDERURGILCOS

- Var. ind. Indice de Costos Frecio de inswaos Precio de los Tiso de Casbic DI Y4 7
. Var .deg. de Lcastruccion  Isportados Servicios Publicos Real
- I1nd.SidICIIU 3720
Lineal (desanda) -20450 38393z -10.35 499 -4b158 55293 -179802 288476 0.15  -52
- 0.8) (L1} {-2,28 (LD -0.8) (1.1} -1.8) (1.1)
Logaritao(desanda) 0.57 024  -1.1 -0.43 0.2 11 0.52 018  0.26 0.7
-1.00 0.0  (-2.11 (-1.9) 2.0 0.7 -2.2¢ (0.8
Liseal (oferta) -413264 -354838 -20.6 140 -2986 19030 191247 -76722 -0.10 0.89
(-4.D888¢-4.1) (=01} (0.0  (-1.B}8 (-1.5) (-4.8)8 (-1.5) :
Logariteo(oferta} L2 077 066 -0.03 -0.08 0.07 -0.43 -0.26 0.01 9.72
(-4.8088 (2.6)88 (-0.13) {-0.13) (-1.5) (0.7}  {-5.5)838(-1.7)
cierr. Comst. :
Lineal (desanda) 218528 -24730 -2938 -25456 1311 52090 a2 982 0.4 048 '
(-3.6)888(-0.8)  {-0.5) (-0.1) 1. (3.9 (0.010 (1.8} ;
Logariteoldesanda) -1.3  -0.94  -0.17  -0.13 0.15 0.4 014 0.18 0.2 0.88
-3.208(-2.008  (-0.3)  (-0.5) (L&) (3.01888 (0.9  (0.9) :
Flanch.br, LAC ’
Lineal (denanda) - 38991 51 <391 532 -1e043 I35 0,12 0.42 |
.1 0.0 (-0.31  (0.51 (-1.0) (0.5 :
Logaritaoidesanda) 0.6 -0.42 -2.1 2.0 0% 0.1 0.9 -0.42 0.23 0.47 |
-0.8) (-0.4) =3.7088 (-2.4)88 (-0.8)  (0.7)  (-1.B)8 (6. !
Lineal (oferta) 11834.79 -6116.07 10190.59 -3405.17 -66.52  -110.87 -415.92 -5169.5¢ -5748.75 -11684.970.51  -0.03 :
10.6) -0 10.5)  1-0.1) L2 2N (0,10 (0.9)  (-0.8)  (-I.15
Logariteaioferta} 0.6 007 0.8 -0.33 -3 LM -0.00 -0.26 078 0.9 005 0.46
0.0 (0.1 10.1)  (-0.5) -1.Y L1000 (0.9 (-1.8) (-1.8)
Plaach. LAF .Lineal 5913 -2 109 W) -99%¢ 3% -13051 <3442 0.54  wu.§:
-4.1)8880-1.1) 1-2.0188 (0.0 0.2 (2.2 -1 (-0.3)
Logaritso -0.%0  -0.% 0.2 -0.14 003 0.18 -0.26 -0.23  6.51 v.%
1=5.10888(-5.1) 888 L3 -0, (0.3 (2.8088 1-2.93888(-1.3)
Flanch. Galv. Ond.
Lineal -1452 -33I4 2289 107 198 -1483 N 0.8 V.0l
0.7} (0.0 (-2.1188 (-2.0188 (=600 0.8 (-2.108 (0.0
Logarstso .54  -0.01 2.2 % 0.4 010 0.7  -0,03 0.24 .5 !
-0.9  (-0.00 (-2.11 (-3.%ame -0.21  <0.55) (-2.008 (-0.1) :
Hojalata .Lineal -8 -318 709 -1338 N8 0.27 6.l
-0.5)  (0.0) 10.0) (2.0088 (0.9 (0. 74
Legarites 0.0 -0.08 -0.05  0.14 -0.17 016 6.4 .13

-0.6) (0.5 =0.0) (.38 1.1y LD




CUADRD No 5
PARTE B
ANALISIS DE SENSIBILIDAD DE LA DEMANDA Y OFERTA DE LA INDUSTRIA
Y PRODUCTOS SIDERURGICOS(CIIV 37201

Variabie independiente Precio Salario Real vie Precio de insumos
Variable dependiente laportados
Alashron .Lineal il -2 -51 56 -289945 -26300
-1.7)  1-0.2) (0.4} (0.5) -1.6) (-1.4)
Logariteo 0.77 -0.08 -1.3 0.5 -1.1 -1.1
-1.1) 10,2} -0.5 (0.2} {-1.4)  (-1.9)
Planch. D. L.’Lineal (desandal 232 183 106 34 2065 2IN
(-1.81¢ {1.818 (471888 (5.81138 (0.18) (1.2)
Logaritmo(desanda) -1.4 1.02 0.26 2.9 0.55 2.9
{-1.8) {2.118 {0.7) (7.21888 (0.7)  (7.2)888
Lineal (oferta) 205,23 155.20- -1.83 ~7613.18 -BA9A. 14
2.118  -2,00 (0.2 (-0.8 (-0.8)
Logariteolofertal 1.37 1.16 -0.81
(3.5)88 (LY (-0.8)
Perf. Liv. Lineal {desanda) -85.9 7 32.0 160 -20139  -5358
-0.70 3. 28 1.3 (3.5188 (-2, (-0.0)
Logaritao(desanda) -0.16 '0.30 0.43 1.4 -2.2 0.4
-0.5) {1.0) (2.1)8  (3.6)88 (-2.8148 (-0.4)
Linea) (oferta) 435,38 -24.47 104.48 -9897.8 -24509.2
(.00 {-0.2) (2,0¢ {-0.5} (-1.D)
Logariteofoferta) 2.10 0.10 5.3 3.8 -0.00 -0.53
3.9 10.4) (3.6t (1.8} {-0.00 (-0.9)
Barras Lisas :.Llineal -32.3 8.1 84.S 2.7
(-0.8) ({1.4) (2.9)88  (1.8)¢
Logarites -0.21 0.8 0.31 0.84
-0.6) 1.1) (.10 (3.2188
i
FUENTE:Cuadros del aneso estadistico Mo A-1 y A-2. El R es el coeficiente de detereinacion.
Los nuseros entre parentesis son los estadisticos 't’ y los asteriscos representan lo siguientes
$  Significativo al 101 18 Significative al 51 188 Significativo al 21

Los nosbres de las varjables estan en el cuadro de sosenclaturas.




CUADRD No §
PARTE Bicontinuacion)
ANALISIS DE SENSIBILIDAD DE LA DEMANDA Y OFERTA DE LA IMDUSTRIA Y PRODUCTOS SIDERURGICOS

- Variable independiente Precio de los Tipo de Caabio D! b2 /"2
. Variable dependiente Servicios Publicos Real
Alasbron .lineal -3069¢ -25197 -1431 4390 -17482 3986  0.12 0.04
. (-0.9) (-0.9) (-0.3) 0.9 -1.2)  (-0.5)
Logariteo -1.7 -1.5 -0.13  0.20 0.8 -0.15  -0.3 -0.1
(-1.00  (-1.¢ (-0.8) {0.7) -1.0) (-0.0)
Planch. D. L. Lineal (desanda) 36970 71359 -119 -9 -M3 928 -8928 12319 0.13 0.75
(3.1088 £0.3)  (-5.10808(-2.6)88 (-1.1) 10.4) (-2.8t 2.21n
Logariteo(desanda) 2.8 3.1 -2.8 -1.8 -0.34  0.20 -0.98  0.89 0.36 0.88
(1.4) (.98 (-5.708880-2.218  (-0.9) {1.3) €-3.6)003{2.2)3
Lineal (oferta) 6251.84 -104.58 -116.41 1175.49 -919.22 -5582.72 -7502.56 0.72 0.67
(0.6} (-5.0)3189-3.6)88 (0.4) -0.5) (-1.2) {-2.0)8
Logariteo(ofertal 0.01 -0.2¢ -3.08 -39 0.14 0.10 -0.79 -0.88  “0.87  0.63
(-0.0) 10.2) (-5,9)888(-5.2)888(1. 1) 0.3} (-3.2)88 (-2.218
Perf. Liv. Linea]l (desanda) -49011  -3218% -9940 -3882 -225712 -3 0.08 0.64
(-1.8)8 (-3.1)88 (-2.8)88 {-1.00 (-1.8) {-0.0)
Logaritecidesanda) -2.0 0.74 -1.2 -0.03 -0.45 -0.18 -i.1 -0.06 -0.03 0.4
L. =071 (-2,6)88 (-0.0)  (-2.7)88 (-0.7) (-3.3)88 (-0.3)
Lineal (oferta) ~33242.4 55669.4 -623 -80.19  -1529.46 -11148.2 -9281.78 -24947.0 0.45 0.1
-1.8) =27 (-0.1)  -1L.S) (0.3} (-2.9)% (-1.2) (3.8
Logariteoloferts) -1.21 -2.30 0.2 1,06 -0.24 -0.49 -0.41 -1.19  0.65
-1.8)  -2.3) (0.4} -2.31 -0.9) (-1.9) (1.8) (-2.818 -0.03
Barras Lisas :.Lineal -83%0 5182 -974 1357 -4427 1082 -0,22 0.4
(-0.3)  (0.5) (-0.8) (1.2) -0.9)  0.2)
Logariteo 0.45 0.3 -0.9 -0.93 -0.05 0.11 -0.53 -0.04 -0.07 0.55

-0.6) 0.3}  (-2.8)8¢8 (-2.8)88 (-0.5) (1.0} (-1.0}  {-0.2}

FUENTE:Cuadros del anexo estadistico Mo A-1 y A-2. EI R es el coeficiente de detersinacion.
Los nuseros eatre parentesis son los estadisticos ’t’
$  Sigsificativo al 101
Los nosbres de las variables estan en el cuadro de nosenclaturas.




CUADRQ Mo &
ARINAS DE LA INDUSTRIA Y PRODUCTOS SIDERURGICOS (CIIV 3710)
{m

CONSID  9FIECO PELC BYPLF BYPSD  DEHOJA  DEALAM PLDLC  PERLIV  DEBALI

c 1426302.4 1141590.5 ¢ 18265 143958.27 114197.55 149066.97 12550073 ¢ 13822 122467.22 : 9263.13 !
VLTSS LIO.3I008 L (0.8)  §128.3)8883 (13, 400881 (35. 108862 (7.6 888 }(10.5)8881 (20,00 8881 {22. )88 .
M P03 -0.57 ¢ b0 ool 0.9 : ' )
: P03} (-l H2)888 P10.2) 370888 ¢ ! !
M 092 P-0.43 ¢ 10,02 ) ' : ' P-0.20 !
H-3.008888 P -1 P -0.0) ' : ' ! (-0.8) !
My ! ! o2 0.9 -0.82: ' : 10,62
! : ' P00 1 10.8) {-2.5)88 ! ‘ -1.8)8
AR(D ¢ 0.63 © 049 0.8 : ! 0T 102! :
POLOIE ! (LD (.08 8 ! : P09 ! PoLS) :
: : ! : ' | : ' : ] !
MR ' ! P03 : | P0.50 0 -0.44 ¢ :
! : ' P -LD ! : PO10.D) ) -1 ]
M3 : ' ¢-0.37 ! ] ' ' ' ! :
: : : bl : ! ' ' : '
M : : ' ! ! -0.55 ¢ ' {-0.56 % -0.32:
! : : : : H-2.548 : {2,008 0 (-1 ¢
2 1 0.8 025 ! 028 ! 0.23: 031 0.45: -0.10: o0.48: 0.32: 0.5
o PRS0 1,90%  2.30¢  1.60¢  1.60%  1.30% 160! 190! 200 240!
PERIOOD | 74-87 : 71-87 : 7187 : 73-87 ¢ 70-87 ! 74-87 : 74-87 : 72-87 : 14-8] ! 74-687 !
ORDEN @ (1,0,2) % (1,0,10 ¢ (1,0,2) ¢ (3,0,3) ! €0,0,3) } (4,0,3) : £,0,1) ! (2,1,1) i (4,000 ¢ (4,0,3)
(?,0,0) : : : ! : ! : : : '

AR(1) representa 13 variable dependiente rezagada en ua periodo.
MRI2) representa la variable dependiente rezagada en dos periodos.
ARI3) representa Ja variable dependiente rezagada en tres periodos.
MALL} representa los errores del eodelo rezagados en un periodo.
MA(2) representa los errores del aodelo rezagados en dos periodos.
RA(3) representa los errores del sodelo rezagados en tres periodos.

FUENTE:Cuadro del anexo estadistico No A-1. .
L2
€1 R e5 el coeficiente de detersinacion,

Los auseros entre parentesis son los estadisticos 't’
y Jos asteriscos representan lo siquiente:

$  Significativo al 101
11 Sigmficativo al 51
118 Significativo al 21

Los noebres de las variables estan en el cuadro de nosenclaturas.




Variatle irdependiente
Variabie dependiente

Industria Siderurgica(TIIU 37:0)

Lineal (PR3710E)
Logaritso(desanda o coasid)

Fierros ée construccion
Lineal {precio o PRFICOE)

Logaritso(desanda o OFIECO)

Planchas Gruesas LAC
Lineal (precic o PRPGLCE)

Legaritsoldesanda OPSLL)

Planchas LAF
Lineal (precio o PRPLAFE)

Lineal (desanda o BYPLF)

Planchas Balvanizadas 0.
Lineal {precio o PRPGONE)

Lineal (desanda o BYPGO)

Hojalata
Lineal (desanda o DERDJA}

Alasdron
Lineal (precio o PRALARE)

Logariteotdesanca o DEACAN)

Planchas Delgasas LAC
Logaritecidesanda o FLOLC)

Ferfiles Livianos
Linea) (precic o PRIVIOE)

Barras Lisas
Logaritecidesanda o DEBALT)

CUADRD %o 7

REQRTSIONES DE LA INDUSTIRIA Y PRODUCTOS StoInURGICOS

4 frecio
-8.07

(-0.5)

7.4 .27
£1.0) {-0.8)
-28.6%

-1.11)

-4.88 -0.07
-0.7) (-0.2i
-25.87

-1.11)

0.99 -0.62
10.2) (-0.3)
-30.63

{-1.6)

17336.19 -176.86
0.9 -1.3
-32.70

{-1.9)
-12577.26-106.37
-0.9)  (-1.9)
17077.67 -78.7}4
10.9) $-0.6)
-43.92

t-1.9)

0.87 -0.82
0.08) (-1.9)
4.8 -2.1
.88 (-2.1108

-3692.32 -25.13

-0.2)  (0.2)
-0.15 0.1
(-0.6) (-0.D

cosTCo

90.719
(2.8

.95
.0

LY}
(1.8)8

41 n
-13.8 7.7
-1.98 0.7
-0.8 -0.15
-1.00 (-1.1)
-6.01 8.08
{0.9) 0.7}
-0.02 -0.13
-0.3) {-1.1)
.23  -5.43
{-0.03) (~0.5)
0.0 -0.12
0.3 (-0.4)
-3.39 w9
{-o.6) (0.6
9053.76 -419.86
(1.9 (-0.4)
0.8 2.9
-1.9 (2.013
(688.04) -473.42
0.4} 1-0.30)
4237.01 913.38
0.0 0.2
-1.44 2.83
-0.h  w.2
0.0 0.8
0.7  (-0.)
-0.34 0.33
-1.2) .9
-6889.45 117.8
2.00888 (0.0
-0.03 -0.14
-0.2)  (-0.3)

PRIPAN  TCR

S56.42  0.18

(2.95088 {3.8)088

.31 0.16
(3.60888 (2.4)88

5.8 0.13
(S.41888 2.5)88
3.9

(1.0

0.4 on

13.60888 (2.018

CONST

0.8

0.5

1.26
.01

1.26
.40

vis

0.5%
2.33

visl vise

0.91
3.1)818

321.4
3.0)188

1.4
(7.4

173.97
(.10




CUAIRD %o 7
(Coatinuacion)
REGRESIONES DE LA IXDUSTRIA Y PRODUCTOS SIDERURGICOS(CIIY 3710)

-2
Varia:ie independiente HIMER  ABR PRI PRDEGA MAMSIE  VII12 V3113 VIl4 R w F PERIODD
Variable dependiente
Jadustria Siderurgica(CIIU 3710)
Linea] (PR3710E) 0.65 1.8 1.6 1387 .
Logariteo(desanda o consid) 0.18 0.72 2.4 6.9  73-87 .
(1.1} .
Fierros de construccion
Liseal (precio o PRFICOE} 0.57 .73 2.6 1.1 1-® -
12.588
Logaritec(desssda o BFIECO} 0.29 0.63 2.8 5.8 T13-®7
{1.8)s
Planchas Braesas LAC
Lineal (precio o PRPGLCE) 0.68 2.2 b4 T71-87
Logariteo(desanda OPELL) 1.62 0.68 3.6 5.2 7187
0.9
Planchas LF
Lineal (precio o PRPLAFE) .90 2.1 11.0 7I-87
Lineal (desanda o BYPLF) 0.03 2. 13.0 7I-n8
Planchas Balvamizadas O.
Lineal {precio o PRPGONE) 0.8 2.3 53 TNI-w
Lineal (desanda o BYPSD) 458.95 0.02 0.5 2.0 33 718
(2.9183 .8 ’
Hojalata
Liseal (desanda o DENDJA) 84.85 245.41 #1154 076 2.5 8.5
0.4} 2.00888 (0.7)
Alasbron
Lineal (precio o PRALANE) 0.3 2.1 5.2 N8
Logariteo(denanda o DEALAN) 0.9 .74 2.1 8.0 TI-81
0.7
Planchas Delgadas LAC
Logaritao(desanda o PLOLL) 4.54 0% 2.5 2.0
14.3188
Perfiles Livianos
Liseal (precio o PR3TIOE) 0.70 1.7 l.e N-W
Barras Lisas
Logariteo(desands o DEBALD) 1.18 .23 2.6 1.8 3-8
(1.0}
FUENTE:Cuadros del anexo estadistico Mo A-1 y A-2
2
El R es vl coeficiente de detersimacion.
€l D4 os el Durbin Hatsos .

€] F estadistico de 13 distrabucion Fisher

10s nuseros entre parentesis son 10s estadisticos 't” y los asteriscos representan lo siguiente:

¢ Significativo al 101 .
Los nosbres de las variadles estan er e] cuadro de nosenclaturas. ’




constp
1988 500529.7
1989 410242.2
199 416%i.1
1991 421203,
1992 A23N%.46
1993 4255003
1M 420550.3
1995 &77203.3
19% 427613.0
1997 4278700
1998 420031.2
1999 428132.3
2000 42195.7
2001 4281%5.5
2002 420240.4
2003 4282761
2004 420005.9
2005 420292.1
2006 428295.%
2007 420298.3
2008 428291.9
2007 €25300.8
2010 428301.4
051 480018
212 428302.0
2013 428302.2
2014 48%2.3
2015 428302.3

DEMAN  DFIECO
34240.9 147275.8
270%5.1 154295.6
23844.0 147875.0
2620.6 1401
550.7 1918.2
25582.1 147351.1
5581.0 141%4.7
5500.8 141776.6
25500.7 141682.4
25500.7 141636.0
5500.7 141613.0
25500.7 141601.7
5500.7 1415%.0
5500.7 14N.3
255007 141591.9
5580.7 141591.2
23500.7 1415%.0
25580.7 1415%0.7
25580.7 141996
5500.7 1415%0.6
5500.7 1613903
25500.7 141590.3
25500.7 1415903
25500.7 1413903
25500.7 1413%.3
23500.7 14159.5
25580.7 1415%0.5
23500.7 1415903

Cuadas o 8
CROVECCIONES ARINA(IND) 9€ LA [NOUSTRIA SIDERVRGICAICIIV 37100

ML PP PR JE  ANC

19307.9
10149.2
18165.3
181794
101816
16202.9
18210.9
18218.5
1225.1
16230.7
1923354
102307
16243.3
1024.3
162490
182512
18233.2
18254.9
18254.3
1231.3
m.‘
1293
10260.3
16268.9
16261.3
102626
10262.4
162628

19203
Sebbt.2
31649.2
usg76. 4
6.4
®232.1
41419.2
Wole. ¢
$3200.6
@ins.1
54534
43515.1
42500.2
un.4
usn3.e
4283
995.4
43510.9
a714.1
“112.2
“uNig
am.e
.Y
3434.2
43%8.4
44043.2
4190
ons.2

175714
16711.9
137611
14197.4
14197.4
14191.46
14197.6
18197.4
14197.4
14197.6
14197.6
14197.6
14197.6
1419.6
14197.4
1H19.4
14197.4
141974
14197.4
141974
145976
14197.6
141974
14197.6
14192.4
18197,
141976
14197.4

%3,
.0
U7
B612.3
uw:.7
£521.3
..
30084
1347.1
0061.9
"3
BN
.0
W3
318337
.7
"arn.4
49%13.¢
na.1
%6
%477.9
3.4
"y
90546
m. l
L2 8
0643.3
“ne.2

Foente: Las proyecciones 52 haa realizade en base 3 los wrics del

cuadre Mo 6

108305
130013
1383.0
13812.4
13816.2
13822.2
13822.4
1.7
138227
1322.7
1m22.7
138217
18227
8.7
182.7
1822.7
1.7
‘m"
15822.7
1%2.7
1822.7
1|27
1827
13822.1
1:822.7
1822.7
1nn.
13582.7

PERLIV  DEBALI

62324
1075%.4
12441.3
111305
20050.6
&/
317210
35007.4
2.3
15838.9
14307.4
vyl -8
0.1
2081.3
2113.7
Z5458.1
19901.2
13%.9
17630.9
2318.9
am.)
738
4935.3
218.2
10923.9
1022¢.7
2%01.8
Tue2.1

11248.5
106301
%938
1.7
8432.0
v N
ns.e
9308-1
4.7
1013
93049
n4.:
19N.4
9215.2
4.2
7261.7
72834
771.1
m.s
.7
256.7
8.7
m‘.,
7834
245.2
926£.3
3.6
243.¢




PROYECCIONES DOS DE LA DEMANDA DE LA INDUSTRIA SIDERURSICA Y DE LOS PRODUCTOS SISERUREICOS

CONSIS  OFIEDD
$152%6.4 189831.0
HAL144.3 200320.1
HTIN.8 211796.3
$93815.5 22%491.7
THT12.5 236260.5
T54703.0 249321.5
185825.1 263510.8
SIBIN. 46 2102764
851640.4 293857.4
086423.5 310304.0
22506.7 327659.4
1999 959%2.6 345971.0
2000 998320.3 345294.9
2001 1039135.0 385484.3
2002 1090%82.0 407212.5
2003 1124400.0 429918.0
2004 1149445.0 453000.8
2000 2216198.0 4791469.7
2000 1264706.0 505857.5
2007 1313044.0 534015.4
2008 1347288.0 563729.4
2009 1421496.0 5Y5085.4
2010 1477748.0 628178.¢
2011 1336120.0 643092.5
2012 1596701.0 $99933.3
2013 1639372.0 7388053
2014 1724831.0 779837.0
2015 1792330.0 923130.2

1968
1
1990
191
1"
1993
1M
199
1%
1
1998

PELL BYMF
20107.1 67845.9
20037.1 11730.3
21173.0  T58SS.2
247115.1 W07
22263.9 A939.1
2819.5 01794
3382.4  75338.¢
23933.3 101881.9
24532.4 107173.3
25120.0 113699.7
25716.9 120081.5
24323.3 128113.1
26939.8 136042.8
21564.9 1U4353.0
28204.9 153620.8
20854.0 16330, 5
29512 .4 173648.1
J0190.7 164696.3
J0678.3 196495.2
31579.7 20%096.8
32295.1 222355.5
323,06 234929.5
337170.7 252281.1
J4331.9 2686763
35309.9 2841864
36104.8 3040846.3
34917.5 3248569
37747.7 344104.3

Fueate: Cuadre de Regresiones Mo 7

SYPSl
25640.5
20693.9
211165
20082.%
30015.9  9145%.9
31176.2 97081.7
32364.3 103145.6
335814 1096881
3828.2 116748.7
36105.3 124370.4
IN413.4 13257.8
u758.7 1144
¥125.8 151088.1
4158.7 161461.7
AN75.3 1728720
44452.5 184791.9
4596b.3 197895.4
47517.7 212066.4
49107.7 2213%5.2
S0737.4 243980.1
S2407.7 261921.9
34119.8 281354.3
$3874.9 302387.4
S7674.1 325163.3
S7518.5 349832.0
$1409.5 374336.8
633481 405515.4
$3333.9 436%01.9

T2158.4
16923.8
81410.8
85246.46

$14.1
434915
43824.3
“iN.é
.1
Hen.7
4948.8
5174
45312.¢
43580.9
45761.3
m‘lz
46081.2
4“211.8
46342.3
46454.8
46556.9
46648.7
46731.3
44005.2
46871.7
46931.8
44984.8
47032.3
410047
a111.8
47145.3
411746

BENGIA DEMAR  PLILC PERLIV

4287%.4
457815
2322.9
435954
4%070.9
2762.2
§3223.2
67308.3
71813.0
%s13.7
81508.1
84814.8
T8IL.T 921537
826 MY
7829.4 104813.9
7824.5 111581.7
7816.1 118774.9
TI98.7 126420.5
TTI4.5 134542,
7744.0 143184.8
7701.5 152371.0
7645.5 162133.0
7616.1 1725160
7566.0 103533.3
7509.4 193289.8
7448.6 207769.4
1384.0 221040.8
73159 235154.0

AM45.3
7049.5
1184.4
8.9
1385.3
412.1
THS.6
7613.6
7673.2
g
T180.3
7.3

MEBALL
10743.3
11102.6
13440.3
13863.8
14291.0
1473%.¢
13045.8
13465.0
138%.8
1433%.6
um.4
15250.8
157256
16212.1
16710.8
ima.e
17745.6
18282.0
18831.6
19394.6
19971.3
2€562.2
21382.2
21786.9
2421.6
23071.4
2177.0
20418.8




CUADRO#10
PROYECCIONES TRES DE LA DEMANDA DS LA INDUSTRIA Y PRODUCTOS SIDERURGICOS(CIIV 3710)
()

CONSID  DFIECO PGLC  BYPLF  BYPSD DENOJA DEALAN  PLBLC PERLIV  DEBALI
1980 418492.4 20456.00 20107.1 47645.9 25945.1 69708.9 431341 4645.3 426879.6 10743.3
1989 £47820.9 223590.1 20437.1 71730.3 21372.5 70534.2 4M491.5 7089.5 45781.5 11102.8
1990 483020.7 249488.9 21036.9 B89637.4 28545.4 T71239.7 A9775.6 9860.0 40456.3 13541.4
1991 733644.8 280141.4 19835.4 104405.9 30459.8 78483.8 53352.7 8273.7 41701.9 1408%.9
1992 788335.9 314591.4 1B747.8 121715.0 32310.8 79729.1 41816.2 4%64.8 42979.8 14673.6
1993 847469.5 3I53323.7 17769.2 142035.5 34200.4 £0976.9 69380.4 5609.1 44291.2 13302.8
199¢ 900513.2 394119.1 17907.8 145637.6 36665.1 74678.4 68524.1 3IM48.7 54227.7 1274%.9
1995 942300.7 441710.6 16236.2 154522.1 38367.4 77602.2 &BM5.3 3475.4 57836.1 13156.8
1996 985879.6 492534.5 16568.9 164004.8 40124.1 78537.8 68539.2 3497.5 41870.0 13574.1
1997 1031340.0 549184.8 16906.3 174126.2 41937.1 79485.2 88305.9 3U14.9 451M3.6 14001.6
1998 1078768.0 612325.8 19248.9 184929.7 43808.3 B0444.6 884528 35217 70072.3 14439.7
1999 1128229.0 582713.3 19597.3 196461.4 45739.7 81416.1 68378.2 3I536.2 74472.3 14888.7
2000 1179829.0 761166.6 19952.0 208770.5 47733.3 62399.9 &6286.7 3340.6 79560.8 15348.7
2001 1233641.0 B48588.8 20313.3 221909.6 49791.2 BIIV6.0 6B179.4 IH0.6 B4THS.I 1SBN.0
2002 1289777.0 94:040.1 20681.8 235934.% 51915.5 684404.8 68038.3 3I537.0 %0278.5 16303.0
2003 1348321.0 1054651.0 21057.9 250906.1 S54108.5 85426.2 67925.7 3529.6 96148.0 34791.6
2004 1409394.0 1175695.0 21441.9 264887.2 56372.4 86460.4 67782.5 3518.7 102387.3 17304.1
2005 1473085.0 1310593.0 21834.4 283946.3 56709.8 67507.5 67631.6 IS04.6 109019.8 17823.0
2005 1539534.0 14609540 22235.8 303156.3 41123.1 B8547.8 &7472.8 3487.4 116070.8 16354.3
2007 1608850.0 1628516.0 35579.7 321594.7 63434.7 B9641.2 67309.1 34461.3 123567.1 18898.6
2008 1681136.0 1815243.0 32295.1 342344.5 46187.4 907283 471417 3444.5 131537.2 §9435.8
2009 1756547.0 2023339.0 33025.0 364494.0 68843.9 91828.3 66970.7 3419.1 (40011.5 20026.3
2010 1835192.0 2255270.0 33770.7 388131.7 71586.9 92942,2 46796.8 391,46 149022.4 20610.5
2015 1917246.0 2513710.0 34531.9 413576.2 74419.5 94069.8 666227 I361.9 158604.3 21208.6
2012 2002647.0 2801736.0 33309.9 440317.0 77344.6 95211.3 &8447.7 3330.3 166793.9 21821.3
2003 2092123.0 3122473.0 36104.8 469074.7 80365.3 96388.7 66273.1 3297.0 179630.3 22448.3
2014 2185270.0 3490409.0 34917.1 4997717 03484.9 97536.3 $6099.1 3262.1 191155.1 23090.1
2013 2202451.0 3879009.0 37747.7 $32538.8 66706.6 98720.1 §5926.8 3225.8 203412.7 23741.2

Fuentes Cuadro ¥o 7




1988
1989
1990
199:
1992
1993
1994
1995
1996
199
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2013

PROYECCIONES CUATRO DE LA

CONSID
399367.3
£0424%. 4
613239.3
$20276.3
627381.4
634549.2
541792.0
649105.4
$56488.2
&63944.7
671451.0
679063.3
886732.5
694473.8
702280.8
710184.4
118147.6
126192.3
134304.8
742501, 6
150774, 4
159123.6
167550.5
176063. 6
184647.9
793318.1
802046.8
810899.8

DFIECO
182789.4
189735.7
188721.6
191765.8
194852.9
191981.7
201172.9
204407.3
207695.8
211030.9
218423.9
217867.0
2213655
224917.8
228524.9
232169.8
255911.0
239691.9
243531.1
247431.7
251392,2
255416.3
259504.6
263653.3
267848.1
21150.3
276498.2
280915.7

(m
PeLL
20664.7
21521.7

245.%

23360.7
243335
25345.8
263%9.0
214%5.0
28535.4
29822.0
31056.4
32340.3
33876.3
35065.8
36511.1
38014.4
39578.1
41204.0
42895.0
44453.2
456482.0
48183.3
50340.4
52415.6
34552.0
36773.8
59083.1
61483.2

Fuente: Cuadro de Regresiones Mo 7

CUADROR11
DEMANDA DE LA INDUSTRIA SIDERURGICA Y DE LOS PRODUCTOS SIDERURGICTS

BYPLF
£5076.3
65763.5
584345
67149.4
67848.3
£8551.3
69258.4
69969.8
106935.6
71405.8
T2130.5
72859.9
73594.0
74332.9
75076.7
75625.5
14519.3
77338.4
18102.7
18872.4
19647.4
80428.3
81214.7
$2006.8
§2604.0
83608.7
84418.4
85234.6

BYPGO
2528b.4
25791.0
26299.4
25811.9
21328.4
27849.0
373.8
2%8902.7
29435.9
29913.4
30515.3
31061.6
316124
J281.7
32721.5
33292.1
33851.3
34435.3
35014.0
35597.7
36186.3
36779.8
37318.4
319821
38591.0
39205.1
39824.6
40449.3

DEHDJA
69579.6
10197.6
70820.8
Ti449.1
T2082.6
211 5
73365.7
74015.3
74670.5
153313
15%91.1
76649.9
T1347.8
78031.7
78721.5
19417.3
80119.3
$0827.4
81341.8
82262.4
82989.7
83123.1
84483.5
85210.4
83964.0
86724.4
87441.7
$8265.9

DEALAN
0912.9
45815.2
46732.7
47656.8
48616.6
49582.9
50563.8
S1565.6
52582.0
S3615.8
S4647.3
55735.9
56822.6
S1921.1
59050.6
$0191.7
61351.8
$2530.5
63728.7
44945.9
55183.0
$7434.1
68716.2
10012.6
N3N
72666.8
74024.4

PLDLC
7816.5
8641.4
9551.9

10555.8
11683.0
12883.6
14229.1
157119
17345.8
19145.7
21128.1
23311.2
H714.8
28360.7
31272.1
4764
38001.4
41878.4
46142.5
S0830.4
$5984.5
$1648.9
$7874.1
NM3.8
82221.1
90479.4
99541.5

75403.6 109491.2

PERLIV
40612.5
41082.6
41557.0
42035.8
42519.1
43006.9
43499.2
43996.2
44497.8
45004. 1
45515.2
46031.1
48551.8
47071.5
47608.2
48143.9
48684.6
49230.6
49781.7
50336.1
50899.0
51466.9
52039.5
$2611.5
53201.1
$3790.3
54385.1
54985.7

DEBALI
10712.1
11039.8
11376.8
1723.1
12079.1
12445. 1
12821.1
13207.6
13605.0
14012.9
14432.5
14863.3
15306.0
15760.8
16221.9
16701.7
17200.6
11706.9
18226.8
187607
19308.1
19872.1
20450.2
21043.9
21653.3
22219.0
22921.5
23580.8




Cos1e
605009.7
17731.9
£30709.1
6439321
§57433.7
671224.9
463278.2
699604.3
T14213.5
T924.9
144322,
199822.5
175637.4
1917849
808203.8
§2497%6.2
642071.8
85930.8
877305.3
893431.9
913939.9
3219.5
952028.1
011 1716397
2012 991634.4
2013 1012021.0
2014 1032804.0
2015 1054007.0

1988
1989
1%
1991
1992
1993
1994
199
1996
1997
1998
199¢
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010

DFIECO
185602.0
191499.3
197518.2
203850.0
210320.9
216997.2
273880.9
230983.0
238313.0
243858.0
233665.2
261704.1
270000.7
78557.6
287382.7
296404.3
303880. 6
315343.0
323356.0
335680.2
346493.7
3574406
348746.8
300434.6
3%2472.0
404881, 7
417483.8
4308%0.0

CUADRD# 12
PROYECCIONES CINCO DE LA BEMANDA DE LA INDUSTRIA SIMRURGICA Y DE LOS PRODUCTDS SIDERURGICOS

PELC  BYPLF  SYPG0 DEMOJMA  BEALAM  PLIC

21519.1
23344.¢
23324.1
27470.3
2791.2
32319.¢9
35055.2

mzo.l

41234.1
717,19
48494.2
32587.3
37023.6
61831.6
67041.7
72681.
76806.4
85436.46
$2620.9
10040¢4.3
§08836.3
11972.9
121810.1
1385%0.7
150205.5
162164.1
176410.7
191166.5

Fueates Regresiones del cuadro Mo 7

$3645.9
669198
68213.0
$7332.0
18712
12233.3
13618.7
15028.0
Tetb1.7
TIN20.4
T9404.7
00913.9
82452.1
846164
$3608.6
1177, R
$887Y.2
90558.9
228.9
24010.0
5.1
97588.3
94271
101299.S
103206.6
105140.0
107127.5
109142.8

5730.6
26692.7
27672.3
28649.8
268.7
30720.3
J17T1.0
32847.1
33140.2
35053.6
36107.7
IA3.0
J8519.9
397180
40%40.4
42184.8
43432.7
Hr44.5
£6060.8
47402.0
48748.4
0161.3
51380.4
33026.3
S4500.3
36002.2
S1N2.1
37092.9

70152.2
71360.0
12390.6
T3844.2
pivil
THUZ3.0
T7743.1
79100.3
80477.2
81890.4
3310.3
847416
84252.8
k.4
w4
0801.3
§2408.2
118
1oy A
97480.2
92104
100974.1
102072.1
104603.0
1064736
108378.3
110320.3
112500.3

45331.6
4813.4
48052.9
494569.4
3928.1
u.4
33960.6
BH0.1
7143.4
N..
054346
62303.3
1103
§3%5.7
61872.0
98293
715388
3%0i.6
1“.‘
781940
204266
82718.4
£3079.0
nm.o
89931.§
¥2500.6
95108.2
773.4

rasessssacsssacosusacosessss

PERLIV
-41084.7
42000.7
J4415.0
37388.0
38380.2
91.8
46963.3
48015.0
19087.5
30181.0
51296.1
U2
2.7
HITS.A
3806
Sra10.3
Be.1
9142.4
61046.5
62376.1
37132.1
431149
64323.1
67963.2
6%429.8
70925.3
724309
74006.3

DEBALT
10758.6
11136.2
13620.8
14118.7
14634.0
15167.3
13220.9
13680.2
14134.8
14645.0
15151.4
156784
16214.8
167172.7
17348.9
171%4.0
18558.7
19193.3
19840.4
203%3.1
A2U.0
21945.2
2681.8
3438.4
24232.4
23071.4
397.1
27904




- CUADRD4 13
PROYECCIONES SEIS DE LA DEMANDA DE LA INDUSTRIA SIDERURGICA Y DE LOS PRODUCTOS SIDERURGICUS

{m

ConSID  BFIECO PELL BYPLF BYPG0  DERNA  DEALAM PLDLC  PERLIV  DEBALI
1988 604000.3 1BS516.7 21055.4 65576.5 25675.4 70118.6 44906.1 8132.9 41060.5 10940.4
1989 616023.5 191350.2 22392.2 66603.5 26609.7 71304.6  4b009.4 9419.8  41992.2 11515.1
1990 &78280.3 197345.0 23810.9 680515 27561.3 7513.1 47M3%i 10882.9 42942.2 12118.3
1991 40715.2 203564.8 25315.9 469321.1 28530.8 73746 48274.1 12582.0 43910.8 12751.b
1992 6S3397.1 209957.3 269123 706127 29518.5 TATN.7 494353 145407  44898.4  13416.4
1993 566303.2 216550.5 28605.7 71926.8 30524.7 7278.8 50615.8 16798.2  45905.4 141143
195¢ 679437.1 223348.8 30401.6 73264.1 31549.9 77382.4 518143 19398.8  44932.2  14BAb.6
1995 692809.4 230355.6 32305.8 74625.0 32594.4 78915.1  53035.7 22393.8  47979.2  15615.1
1996 708416.6 237582.5 3A324.4 76010.0 33658.7 80265.3 A274.5 25841.8  49046.8  18421.7
1997 720269.0 245030.9 34464.4 77419.8 3A74S.1  B164S.7 535329 29810.0  S0135.5  17261.7
1998 734363.7 252710.4 38732.0 78854.8 35848.2 @3052.7 S4B1L.3 34374.8  SIN5.6  18135.3
1999 748712.0 260630.6 411355 60315.8 34974.3 8A4E6.9 58108.8 396204 52377.6 19086.4
2000 763310.1 2687955 43683.7 81803.1 3B§21.8 @S9B.9 SNUN.b 45659.6 S3S3L.9  20063.2
2001 778189.9 2772127 48382.6 83317.5 39291.2 @M439.3  40762.6 $2595.7 SA70%.1  21087.4
2002 793286.4 205892.1 49241.9 84859.6 40483.1 88958.6 62119.2 60564.3 S5909.5  22161.5
2005 808673.4 294837.6 53370.1 829.9 41697.7 90507.4 63495.2 69715.4 N7 23281.9
2000 B24325.0 3040640 S5270.1 88029.0 42935.6 92086.5 6A8%0.7 80222.5 SB8382.0 24449.2
2005 8402628 313573.9 58874.3 89857.7 44197.4 93696.3 64305.6 92282.5 59455.1 25701.3
2006 BSH476.4 33757 62470.5 91316.6 4S4B3.4  9SIINS  67741.2 104118.4 $0953.4  27005.3
2007 872954.6 333463.9 466278.4 93006.3 44794.1 97010.8  69195.4 121988.3 $2211,5 28%5.8
2000 889753.7 343908.1 70309.3 947225 481302 997169 70588.8 140184.6 636217 29792.4
2009 906629.3 354851.1 TASIS.7  96480.C 494921 100456.4 72162.8 161046.8 £5004.8  31281.1
2010 926205.4 365726.1 79091.5 98267.2 S0880.4 102230.0 73675.8 184949.9 66409.2 32853.7
2011 941885.5 377143.0 83849.7 100087.1 52295.5 104038.4 75208.5 212337.1 678454 34495.4
w2 6.6 388920.4 88926.0 101941.3 S3738.1 105682.3 76760.1 243696.7 69302.1 34215.8
2013 970181.4 4010533 94276.8 103830.6 S5208.6 107762.5 78332.6 279606.8 70795.9  38018.2
2014 995804.8 413565.2 99936.5 105755.8 S6707.8 109479.6 79923.9 320709.3 12311.2  39908.7
2015 1015762.0 426467.0 105923.2 107717.5 58235.2 111634.5 815344 36713%.6 73860.7  41865.3

Fueate: Cuadro de regresiones No 7




FNUD-ONUD1
FER/87 /010
- FROYECTO DE AFPOYO AL FLAN NACIONAL

DE REESTRUCTURACION INDUSTRIAL

LA INDUSTRIA DE BIENES DE CAFITAL EN EL FERU: 1973-2015




NOMENCLATURA DE LR INDUSTRIA UE BIENES DE CAPITAL

ASRO FRODUCTG BRUTO AGRICOLA (MILLONES DE INTIS 1979)

€ INTERCEFTD

DEF DEL PRI  DEFLATOR INPLICITO DEL PRI (1979=100)

£138z2 EXPORTACIONES DE MADUINARIA AGRICOLA EX INTIS DE 1979

EX3829 EIPORTACIONES DE MAGUINARIA MO ELECTRICA EN INTIS DE 1579

£EX3edl EIFORTACIONES DE MAOIINARIA ELECTRICA EN INTIS DE 1979

EX3Bsl EXPORTACIONES DE COMSTRUCCION NAVAL EN INTIS DE 1979

m3g2? INPORTACIONES DE MAQUINARIA AGRICOLA EN INTIS DE 197%

LA vy ) INPORTACIONES DE MAGUIMARIA KO ELECTRICA EN INTIS DE 1979

In3831 INPORTACIONES DE MAGUINARIA ELECTRICA EN INTIS DE 1979

In3g4t EIPORTACIONES DE CONSTRUCCION NAVAL EN INTIS DE 1979

INGPER INGRESO PER CAPITA

IPRM INDICE DE PRECIOS DE MANUFACTURAS IMPORTADAS/DEF DEL FBI (197§=100)
Iv3g2e INDICE DE VOLUMEN FISICO DE MAQUINARIA AGRICOLA [1979=100)

V3829 INDICE DE VOLUMEM FISICO DE MAQUINARIA NO ELECTRICA (1979=100)

Iv3s3l INDICE DE VOLUMEN FISICO DE WADUINARIA ELECTRICA (1979=100)

Iv384} INDICE DE VOLUMEN FISICO DE CONSTRUCCION NAVAL (1979=103)

V3843 INDICE bE VOLUMEN FISICO DE AUTOMOTORES Y AUTOPART_S {1979=100)

FaNy FRODUCTO BRUTO MANUFACTURERD (MILLOMES DE INTIS LE 197%:

FESCA PROLUCTO BRUTO PESGUERD (NILLOKES DE INTIS DE 1979)

Pal720 INDICE DE PRECIOS DE RETALES NO FERROSOS/DEF DEL PBI (1979=100)
PRI8Z INGICES DE PRECIOS DE MAQUINARIA NO ELECTRICA/DEF DEL PBI (1979=:00)
PRIB2S INDICES DE PRECIDS DE MAGUINARIA NO ELECTRICA N.E.D.F./DEF DEL PBI (1579=100)
FRI8Z INRICES DE PRECIOS DE MAQUINARIA ELECTRICA/DEF DEL FBI (1979:100)
FR3E4 INDICES DE PRECIOS DE CONSTRUCCION WAVAL/DEF DEL FBI {1979=100}
FRIB4: INMICES DE PRECIOS DE AUTDMOTORES Y AUTOPARTES/DEF DEL PBI (1979=10C:
FAGEGS DEFLATOR [E ELECTRICIDAD,BAS V ABUA/DEF DEL FBI ::§79:500)

FREAN INDICES DE PRECIOS DE MANUFACTURAS/DEF DEL PB: (1979=100)

PaReS] iuDICES OE PRECIOS SIDERURGICOS/DEF DEL FBI 11975:100)

TCF TIFG DE CANBIO REAL 1:970-100)

L P SRLGRIT PRGMEDID REAL DE WAQUINARIA AGRITOLA 1iNTiS DE 1975 FOR MESS
(TR P SHLAR]) PROMEDID REAL DE MAQUINARIA KC ELECTRICA {(INTIS DE 1979 POR MES,
K-35l SALASID PRCMEDIO KEAL DE WACUINARIA ELECTRICA (INTIS DE 1576 PGR MES)
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INTRODUCC ION

La industriz de bienes de capital es la quinta industria
manufacturera del pais en téraminos de su contribucidén al
valor agregado manufacturero. En 1985 aportaba cerca del 7 %
del valor agregado manufacturero y daba empleo a un poco mas
del 10 7% de 1a poblacién ocupada manufacturera. El sector
comprende 2 “tipos’ de industria el de maquinarias y ap ~ratos

elect-énicos y el de equipos de transporte.

Este informe analiza los determinantes de 1la producci én
nacional en 3 ramas CIIU de 4 digitos del primer tipo v 2 del
segunco  tipo. Las tres primeras son: maquinaria agricola
(Z822), otracs maquinarias no eléctricas (3IB829) Yy maquinari a
industrial eléctrica (3831). Las dos iltimas son:

construccidn naval (3841) y automotores y autopartes (I847)

Pos conclusiones principales se derivan del analisis. La
primera e que las caracteristicas del sector sugieren un
compor tamiento de bienes de consumo duradero mas  que de
byenes  de  inversién productiva com razoonable 9grado de
decarrollo tecnolégico. La segunda es que a diferencia con
olros  estudios del autor (1990a) la producciér  de esta
industria esta afectada tanto por factores oferta  como de

demanda.




En el capitulo II, se describe la evolucion de la producci én
de las ramac celeccionadas v las caracteristicas de esta. En
el capitulo 111, se analiza los determinantes de la
produccién. En el capitulo IV, se presenta las proyecciones

de la demanda y produccién de los sectores escogidos. El

altimo capitulo resume las principales conclusiones.




CARPITULO 11
EVOLUCION DE LA INDUSTRIA DE BIENES DE CAFITAL EM €L FERU:

1973-1987

Las 5 ramas escogidas producen mas del 60 % del valor
agregado de las dos grandes industrias de bienes de capital
(la de maquinaria y la de transporte) y emplea el 71 % del

personal ocupado en ambas industrias.

Este capitulo analiza la evolucién de la produccién asi como
también presenta algunas caracteristicas de las ramas
seleccionadas utiles para un diseXo de un programa de
reestructuracién industrial, entendido como un programa de
selectivizacion de industrias que aseguren un continuo v
permanente crecimiento del productoc global de la economia o
sobre otras interpretaciones del término el lector es
referido & Tello (1990a).

Seccién 1, describe la evolucién del sector. Seccidén 2
resume las caracteristicas prancipales. La dltima seccioén

sintetiza los resultados hall ados.

1. Evolucidn_del sector de Hienes de Capital:

Log Cuadros No. 1y No. 7 muestran lae cifras. Estas

indican en primer lugar que las % ramas concideradas no

siguen ni entre ellas ni comparando con &l producto nacional




nete de exportacidén (ver Tello, i990b) un patrén similar.
fisi, por un lado, la rama de maquinaria agricola solo en 42%
de los axos considerados han tenido tasas de variacién
negativa siendo la tasa promedio del periodo de S5%. De otro
lado la industria automotriz en la mitad del pericdo la tasa
de variacién anual de la produccién ha sido negativa teniendo
un promedio de cerca del 3% . En adicién en aproximadamente
el SO%Z de los anos la direccién de la tasa de variacién de
cada rama ha sido diferente al del andlogo del producto
global de la economia neto de exportaciones. Las industrias
en *franco’ crecimiento pero con agudos ‘ciclos’ de
producci 6n son las de maquinaria agricola y construccién

naval y en menor medida maquinaria no eléctrica. Las demas

ramas han sido muy fluctuantes a lo largo del periodo.

CSegundo, todas las ramas zcepto automotores vy
autopartes han tenido experiencia exportadora e importadora.
Al parecer las importaciones han seguido la evolucy én del
producto global neto de exvportaci6én mientras que las
exportaciones no necesariamente han  seguido la evolucién de
la produccién. Las exportaciones reales han crecido durante
el perindo del B0-B7 en las ramas de maquinarias agricola vy
en menor medida construccién naval y han decrecido en las

otras ramas.

Los datos sugicren por un lado que la  evolucs 6n de




produccién en las ramas analizadas dependen de tantos
tactores de oferta como de demanda. De otro lado 1la no
claridad de 1la relacidén entre exportacién y produccién

nacional.

2. Caracteristicas de la Industria de Bienes de Capital:

Las caracteristicas est4n resumidas en los Cuadros del No.
2 al No. 6. La concentracién industrial es ligeramente menor
al promedio de 1la industria manufacturera a excepcién de
automotores y autopartes que es ligeramente mayor. E1 tipo
de propiedad diverge entre ramas. Las empresas privadas
nacionales dominan la wmaquinaria agricola y maquinaria no
eléctiica y en las dem&és ramas dominan las empresas

extranjerac.

A excepeion de automctores y autopar tes todas las ramas
son intensivas en el uso del trabajo relativo al capital. A
excepcidén de la rama de construccidén naval el valor agr egado
pnr trabajador esta por debajo del promedio de 1la i1ndustria
(ver , Tella, 1988). En cuantoc &4 su propensibn & usar insumos
importados, la industria automotriz tiene un alto contenido
importado vy es aproximadamente el doble del promedio d¢ la

industria marufacturera. La siguen en orden de magni tui la

industria de maquinaria eléctrica, construccidn naval,




magquinaria no eléctrica v maquinaria agricola.

La industria a pesar de tener algunas ramas €On un no
significative volumen exportado no satisface la demanda
nacional lo cual es abastecida en un S0%Z por productos
importados. Asi, al iqual que 1la wmayoria de las ramas
industriales peruanas la orientacién de la industria de
bienes de capital es fundamentalmente hacia el mercado

interno.

£En cuanto a <=u grado de interrelacién con otros
sectores, la industria de bienes de capital ofrece productos
en su mayoria que abastecen 1la demanda final y no como
insumos intermedios. Tiene un menor grado de eslabonamiento
y de diversificazién hacia atrads vy ce interrelaciona
fundamentalmente con el sector manufacturero {(en particular

dentro del mismo sector) y cserviciocs.

£n términos de su aporte neto divisas la 1rndustria de
hienes de capital estdn por debajoc de la miyors & de lae
industriaes analizadas por el autor (1990a) & «ocepciobdn de
tejidos de punto y confecciones. Dentro de las ramas de la

industria, la industria automotriz es la de menor apcrte de

divisas. Esta ha ocupado los altimos lugarez de todes lac 31

ramas CIIU monufactureras.




Mientras 1las ramas de méquinaria eléctrica v no
eléctrica son considerados como eficientes (ver, GRADE, 1988)
estas se ubican en los dltimos lugares de las 14 ramas CIlIUs
consideradas. For dltimo en algunos productos especificos
las ramas de bienes de capital no tienen ventajas

comparativas revel adas (ver Albinaqorta, 1989).

El andlisis de las caracteristicas de 1la industria
sugiere la no competitividad de 1a industria de bienes de
capital y 1la no claridad de esta como base de un programa de
reestructuracién industrial. En realidad por el grado y tipo
de interrelacién con los otros sectores productivos la
industria inadecuadamente seria llamada de bienes de capital.
Esta mas bien tienen caracteristicas de industrias de bienes

de consumo durables.

3. Conclusiones:

l.a evolucion del <ector de ‘bienes de capital®™ no ha

seguido al patrén general de la economia y de las otras ramas

CIIU analiczadas por el autor (1990a) en otros trabajos. (43
parecer factores tanto de demanda como de oferta han
influenciado al sector. Un analisis de mayor detalle de

estos determinantes es hecho en el siguiente capitulo.

[lLas caracteristicae de2 la industria scenalan el

caracter mas bhien de ‘produrtos finales durahles’ que de



*praoductos intermedios”. Estacs caracteristicas ademas
seffialan que existen pocos (si algunos) criterios por los
cuales la actual industria de bienes de capital puede ser

base de un programa de reestructuracién industrial.

O
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CARPITULD 111
DETERMINANTES DE LA PRODUCCION DE EIENES DE CAFITAL:

1973-1986

El capitulo anterior mostré que la producci én del sector de
bienes de capital diferia en una importante parte de los afos
del periodo analizado de 1la evolucién de 1las industrias
analizadas por el autor (1990a) en otros trabajos. Por
ejemplo, Textiles, Siderurgia, Papel Yy Quimica basical y del
producto agregado neto de exportaciones de la economia. Este
capitulo trata de analizar que factores han 1influenciado

dicha evolucién.

Del andlisis se deduce que tanto factores demanda, como el
ingreso y la produccién de 1las industrias que demandan
‘bienes de capital® como de oferta tales como el precio, el
ti1po de cambio real, han influenciado significativamente la

evolucion de la produccién nacional.
Seccién 1, presenta las evidencias sobre los determinantes
de la produccién nacional. Seccidn 2, resume los praincipales

resul tados.

1. Determinantes de la Producci én de Bienes de Capital:

Antes de listar los resultados el andlisis estadistico

b XA




cabe anotar dos camentarios. €l primero es que tesis no
reportados sobre la exogeneidad de los precios en la
determinacién de la demanda y de la oferta no ofreciercn
resultados claros. For consiguiente debe tenerse cuidado en
los resultados ha ser listados porque el método de regresién
utilizado asume exogeneidad de 1los precios tanto para la
demanda como para la oferta. £l segundo es que no se ha
considerado en la formulacién de los determinantes de la
*demanda’ vy ‘oferta’ el caracter de ’bien durable’® de esta
industria. Ni tampoco, se ha introducido €1 hecho de que
estos bienes son en medicién de caracter ‘discreto’ vy
*discontinuc’. Los datos de produccién del MICTI estan

medidos sin embargo en indices de ’quantum’ y de forma

continua.

lLos factores oferta vy demanda considerados son
similares al de los otros trabajos elaborados por el autor
(1990a). Los Cuadros del No. 7 al No. 11 ofrecen las
evidencias. En primer lugar, los efectos precios sobre la
demanda no han sido posible de ser identificados. For ctra
parte, al parecer la oferta es altamente sensitiva a los
precios en particular en la industria de construccién naval y

automotriz.

En segundo lugar, la variable ingreso en la mayoria ds-

los casas vy para todas las ramas a excepcidn de maquineri:

11




agricola influye positiva v significativamente la demanda
de ‘bienes de capitai’. Esto no es, sino el reflejo del
caracter de *bien final’ de la industria. También el efecto
de la produccién de 1los sectores que demandan los bienes
analizados en la mayoria de los casos son positivos y en

algunos significativos.

En tercer 1lugar, en la mayoria de los casos los efectos
del tipo de cambio real tanto por el lado de 1la demanda como
por el lado de la oferta son detrimentales para todas las
industrias y en algunas como de construccién naval vy
automotores v autopartes significativos Y con  una

elasticidad mayor a uno.

Cuarto, los efectos de 1los otros factores de costos
tales como el precio de los productos : Siderurgicos, de
metalurgia no ferrosa, vy de los servicios pablicos, no son
tan claros. €l efecto costo del salario tampoco es capturado

por las altas correlaciones entre salarios Yy precios.

Quinto, el efecto de la liberalizacién del periodo 1979-
1982 sole fue negativo en la mayoria de los casos en un ano,
el 82. Practicamente todas las industrias analizadas
tuvieron un alto crecimiento de produccién en dichos
periodos. Consecuentemente los resultados de 1la regresion

sugieren un efecto positivo y algunos casos significativoe de




la liberalizacidén. Esto puede ser explicado por diversos
factores. Uno es el hecho en que el ingreso per—capita
aumentd en los 3 primeros anos del proceso de liberalizacién
bajando drasticamente en 1982. Esto origino un primer efecto
demanda, que como vimoe afecta positiva vy significativamente
a la industria. Otro es el hecho que los precios relativos
de las diversas ramas decrecidé lo cual origina un segundo
efecto positivo <sobre la cantidad demandada. Una tercera

razén es el decrecimiento del tipo de cambio real en los 3

primeros afos de la liberalizacién aumentando drasticamente

el cuarto anoc. Asi los efectos positivos sobre demanda por
un lado vy los efectos costaos positivos sobre la oferta de
otro lado implican que el “efecto total’ de la liberalizacién
fuese positivo y no negativo. Lo importante a destacar es
que en los afos del experimento de liberalizacién ocurrido en
el Ferd entre 17979 v 1982 no fueron las reducciones de los
aranceles o medidacs para—arancelarias los que explican €l
efecto sobre la produccién de los supuestamente bienes de
capital sino mas bien otras variables tales como el ingreso
per-capita v el tipn de cambio real.

For altimo, lo: desastres neturales consistentemente
tuvieron un efecta negativo sobre la produccién nacional

auwnque de magnitud no significativa.

2. Conclusiones:

La produccidn nacional de las ramas de bienes de capital




puede ser explicada tante por factores demanda como de
oferta. Entre 1los factores importantes de demanda se
encuentran el ingreso per-capita y la produccién de los
sectares que compran bienes de capital. Entres lo factores
de oferta, al parecer tanto el precio como el tipo de cambio

real afectan significativamente las decisiones de produccién.

No se ha encontrado evidencias gque las medidas de
liberalizacién por si solas expliquen la evolucién de la
producci6n nacional en el periocdo liberalizacién (1979-1582)
de la economia. Al parecer con los efectos costos, a través
d=l tipo de cambic real y los efectos ingreso los que

explican la evolucién de la produccién en ese periodo.




CAFPITULO IV
FROYECCIONES DE LA FRODUCCION DE LA

INDUSTRIA DE BIENES DE CAFITAL: 1990-2015

En el capitulo anterior se ha presentado evidencias que
indican que 1a evolucién de la produccién de la industria de
bienes de capital depende tanto de factores oferta como
demanda. Tomando como base estos hechos y usando el método
de variables instrumentales para evitar cualquier problema de
simultaneidad este capitulo reporta los escenarios de

proyecciones de la produccién de bienes de capital.

Fara las ramas de: maquinaria agricola, maquinaria eléct: .. 1
y construccién naval se proyecta la forma reducida es decir
la evolucién de la produccién en dichas ramas afectadas por
factores tanto de oferta como de demanda. Fara la sndustria
automotriz y de autopartes se proyecta tanto la “oferta’ como
la demanda. La proyeccién de la oferta asume una capacidad
instalada y no se ha comparado esta con la real. FPara las

demds ramas se proyecta la demanda.

Seccion |, describe las proyecciones y 3eccidon 2 resume lcos

resultados principales.




1. Proyeccionas de la Froduccidén de la Industria de Rienes de

Capital:

Siguiendo la metodologia elaborada por el autor en otros
trabaios (1920Ca) 1la primera proyeccién (Froy 1) que se
presenta es la del método ARIMA. Esta es complementaria a las
demas provecciones. FProy 1| son mostradas en los Cuadras del
No. 13 al No.18. Las estimaciones ARIMAS base de las

proyecciones son presentadas en el Cuadro No. 11,

En esta seccién nos concentraremos en las proyecciones

de Proy 2 a Froy 6. tas regresiones base para las
proyecciones son reportadas en el Cuadrc No. 12, Las
proyecciones se ofrecen en los Cuadros del NMo. 12 al No.

18. Los Graficos del No.1 al & representan las proyecciones

mas razonablesx.

En ei segundo escenario, Proy 2, la evolucién de las
variables que e:plican 1la demanda o producciér  wvarian
anualmente a razén de la tasa de variacién promedio anual del

periodo de estimacioén.

En las proyeccionee de las formas reducidas, la
producci6n de todas las ramas a excepcion de maguinaria
agricola evolucionan a tasas de variacion pocitivas. En &1
caso de la maquinaria agricola, practicamente ta produccién

no cambia en lJos atos de proyeccidn. EBEeto ve detie @ que los
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efecios negativos de los sala;ios del sector, (que crecen
positivamente en el periado), Yy del precio de los bienes
importados (que decrecen durante el periocdo) practicamente
neutraliza n a los efectos positivos del crecimienta del
producto agrario, resul tando en neto en una casi

constancia del volumen de produccién del sector.

En el caso de la demandas estas crecen a razén de 4% al
afio en la industria de la magquinaria no agricola y decrecen
en la rama automotriz. La razén del decrecimiento de esta
rama es por el efecto precio (que crece en el periodo de
proyeccidn) que domina al efecto ingreso. Fara 1la oferta,
del sector automotriz , 1la alta elasticidad precio estimada

dan cuenta de su evolucién.

En el tercer escenario, Froy 3, se replica al
experimento de liberalizacién ocurrido entre 1979-1682. Asi
en loe cuatro primeros afos, l& dummy de liberalizacion toma
el valor de uno y las variables independientes varian a razv-
di: la tasa promedio anual entre 1979-1937. A partir del
Juinto afo de proyeccién las varial los independientes v las

variables dummies retoman loz valores de la proyeccioén 2.

En i1« induztria de maquinaria agricola FfFroy 2 ms mayor
que Froy L porque el efecto producto supera a losc efecto: de

tanto el «alario como el de los precios de los insumos
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importados en los aros de las provecciones después de la
liberalizacién. En las ramas de maquinaria no eléctrica v
maquinaria eléctrica el efecto de la liberalizacién reduce
ligeramente lacs proyecciones con respecto a Froy 2. En las
dos ramas restantes excepto en los primeros cuatro anos de
proveccidén los demé&s afios se replica el escenario de Proy 2.

Esto es asi porque las tasas de variacién anual de las
variable explicativas en el periodo de liberalizacién del
resto de laos afos de proveccién son iguales. LLa diferencia

entre ambos periodos es s6lo la wvariable dummy de

liberalizacidén.

ios escenarios de Froy 4 a Proy 6 son los escenario de
control. En Froy 4, tanto 1los salarios, ingresos vy
productos varian a raz6n de 17 al afo, y las variables
restantes wvarian a razén de la tasa promedio anual del
periodo de estimacioén. En Proy 5, los szlarios e ingresos
varian a razén de I Z al afo y la produccion & 2 L. Las

variables restantes asumen los valores de la Froy 4. En Froy

6, loz salerios, ingresos Yy productos varian a tasas de
varlavion anual de 2%. Ademids el tipo de camhio real varia &
tasas de ©0.35% anual. Las demas variables toman los valores

de Froy 4 y Proy S.

Contu we observa en lose cuadros, <solo en 1as industrias

que tienen urn efecto negativo de 1los salar.os  las

18




royecciones de Frov S son menores ue Frov 4. Este es el
P : q >

caso de maquinaria agricola. En las demas demandas y formas
reducidas, el efecto productoc domina en la proyeccién S con
respecto a 1la 4. No se ha provectado para la oferta ni
demanda de la rama automotriz el escenario S simplemente
porque el efecto precio e ingreso eran demasiado altos y las
proyecciones salian de 1la posible capacidad instal ada del

sector en el caso de la oferta y en el caso de la demanda

esta se expandia drasticamente.

El 4ltimo escenario, Proy &, las proyecciones dapenden
del efecto neto de 1los 3 efectos considerados: salarios,
ingreso 6 producto y tipoc de cambic real. En las ramas en
donde el efecto tipo de cambio real predomina, la proyeccioén
se reduce comparado con 1la proyeccién S. Esge es el caso
para las ramas de wmaquinarias no eléctrica, y maquinaria
eléctrica. En el caso en que el efecto producto domina al
efecto costo del salario o ingreso y del tipc de cambio real
las proyecciones aumentan. Esto es asi para las ramas de
maquinaria agricola, construccién naval, y automotriz y de
autopartes. En la proyeccién de 1la oferta, de esta altima
rama, el efecto precio domina al efecto costo del tipo de
tambio vy del salario y la produccién crece.

2. Conclusiones:

Lae proyecciones de las ramas. de los supuest amentie *biencs
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de capital® sewralan con claridad que politicas de ingreso

{aumentos del salario real) conjuntamente con politicas de

tipo de cambioc real pueden tener efectos ambiguos schre la

evolucién de la produccién de los productos de dichas ramas.
Foliticas de i1ngresos aumentan 1la demanda por bienes pero,
también implican costos para las empresas. For otro lado,
crecimientos del tipo de cambin real pueden tener dos
efectos: una sobre los costos de 1las empresas, pero también
sobre los precios los cuales afectan negativamente o

positivamente a la produccidén segin sea el caso.

to 1importante .a destacar es que las proyecciones
reflejan el hecho que 1la produccién de ’bienes de capital’
depende tanto de factores oferta como de demanda vy politicacs

diseradas a promoverlas requieren tener en cuenta este hecho.




GRAFICO Ko 1
PROYECCION DE LA FORMA REDUCIDA DE HAQUINARIA AGRICOLA (1U3822)
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GRAFICO Ko 2
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- GRAFICO Ko 3
PROYECCION BE LA FORMA REDUCIDA DE HAQUINARIA ELECTRICA (1V3831)
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CRAFICO Ho 4
PROYECCION DE LA FOR1A REDUCIDA DE CONSTRUCCION KAUAL (1VU3841)
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GARFICO No 5 -
PROYECCION DE LA DEMANDR BE AUTKHOTORES Y AUTOPARTES (IV3843)
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GRAFICO Mo 6
PROYECCION DE LA OFERTA DE AUTOMOTORES Y AUTOPARTES (1V3843)
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V. CONCLUSIONES

El presente informe ha reportado algunas evidencias sobre los
posibles determinantes de la produccién de las industrias de
bienes de capital en el periodo de 1973-1984. Adicionalmente
se ha presentado algunas caracteristicas del sector atiles

para un programa de reestructuracién industrial.

Aparte de la serie de limitaciones de datos vy las
especificaciones de estimacioén empl eadas, una mayor
limitacién es haber considerado la produccién de la industria
como variables continuas. For 1la naturaleza de los
productos, estas son discretas y por 1lo tanto un método
estadistico diferente es necesaric. Lamentable por razones
de tiempoc y tipo de informacién estas deficiencias no han
sido superadas. Consecuentemente, las conclusionee a ser

listadas debajo deben ser vista con bastante precaucion.

1. El término de ‘bienes de capital® para la ramas
analizadas en este informe al parecer es inadecuado. la
industria en  <u estado actual produce fundamentalmente
productons que por su caracteristica podrian ser 1llamadas
como "bienes de consumo durables’. Esto es consistente
con el hecho que 2n la estructura de importaciones del
Feri mas del 803 zon de productos intermedios de rierta

complesidad y dee "bienes de capital’.




7]

Criterios como grado y tipo eslabonamientos, aporte
neto de divisas v ventajas comparativas reveladas no
sefalan que las empresas de estas ramas consideradas en -
su estado actual posean ventajas para ser base de un
praograma de reestructuracién industrial. Comparando con
industrias tales como la textil, quimica basica,
siderurgia y pulpa vy papel vy cartén, 1las ramas
*existentes® de bienes capital son en general, bajo los

criterios seralados las de dltima prioridad.

Factores tanto de oferta como de demanda explican la
evolucién de la produccidén de las diversas ramas de este
cector en €1 periodo de estimacién. Los efectos
precios, al parecer son mayores para la oferta que para
l1a demanda. La mavorsa de las industrias son

altamente sensibles al ingreso per-capita. Los costos

calariz'es s6lo son importantes para algunas industrias,
tales como la avtomotriz. Por dltimo, el tipo de cambio
real tiene en general 'pfectos negativos tanto por €l
lado de la demands como por el lado de la produccion.
Fato puede ser cuplicado por el alto comtenido importado

de las ramas analizadas. .

Al parccer oo cfectos de la liberalizaci éon pueden ser

mas nac1-o0s no tanto por los efectos de las reducciones




de tarifas o medidas para-arancelarias sino por los
efectos sobre el salario, ingreso v el tipo de cambio
real. Las evidencias no sugieren un importante efecto

negativo de la liberalizacidn tal como fue programada en

el periodo 1977-1982.




Nagquinaria Agrictia (C1IV 3822)
Maguinaria no Electrica (ClIVU 3829)
Maguinaria Electrica (CI1IV 3831)
Construccion Naval {C1IU 3841)
Autoaotores y Autopa~te (CIIU 3IBA3)

CUADRO No 1

TASAS DE VARIACION ANUAL DE LA PRODUCCION ¥ FLUJOS COMERCIALES

DE LA INDUSTRIA DE BIENES DE CAPITAL11975-1987
{en porcentajes)

1973-1979 1980-1984 ¢
ETITLTSSTITTITTITTIRZIETIZILLIT B EREEERSCSIZESRESTIREIZESS
0 H ] 0 H N

3.70 nd nd 506 5‘.30 '17!60
3.30 nd nd -3.8  -12,60 -~20,00
3.30 nd nd -2,2 -38,30  -12.40
3.10 nd nd 20,3 20,70 -0.10
-13.20 nd nd -1.6 nd né

FUENTE:Cuadro del anexo estadistico No A-1

U=Tasa de variacion de la produccion sedida en indices de volusen fisico.

.

1=Tasa de varaacion de las exportaciones aedida en intis de) 79,

N=Tasa de variacion de las isportaciones sedidas en intis de) 79.

nd=No disponidle

1 Fara el caso de 1sportaciones y esportaciones los prosedios corresponden a

1985-1987 ¢

ECXLIRTTIZIREITSSLTEILILSBARE

221,60 9.00 38,80
33.40  -34,50 0.10
18.80 -19.10 20,50
22,60 30,20 144,30
37,30 nd nd

los anos 81-B4 y B3-84 respectivamente,



CUADRG No 2
CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA DE BIENES DE CAPITAL:1971-1986
SECTOR:NMAGUINARIA AGRICOLA (CIIU:3822)

1970 1971-1975  1976-1980  1981-198¢ 1986
I IMPORTANCIA DEL SECTOR

i Porcentaje del valor - do
sanufacturero total 0.12 0.2% 0.24 0.26 G.41

2 Parcentaje del total de espleo
sanufacturerc 0.18 0.28 0.6 0.48 0.48

I1 ESTRUCTURA DE MERCADO

1 Indice de concentracion de 2
4 firaas del CIIU:3822 9.8 nd nd 38.2 nd

b

2 Porcentaje del valor bruto
de la produccion del CIIU 382
producido por:

Espresas Privadas nd nd nd 87.9 ad
Espresas Publicis nd nd nd 0 nd
Eapresas Extranjeras né nd nd 18,9 nd
Eapresas Mixtas ¢ nd nd nd 13.6 nd
b

3 Porcentaje del nusero de
estadblecisientos del CIIV 382
que corresponce a:

Eapresas Privadas nd 84.9 nd 66,6 nd
Eapresas Publicas nd 3.4 nd 0 nd
Eapresas Extranjeras nd S.4 nd 16.7 nd
Eapresas Mixtas ¢ nd 43 nd 18.7 nd
b

4 Porcentaje del eaplec del
CIIU 382 gue corresponde a:

Espresas Privadas nd nd nd 70.1 nd
Cepresas Putlicas nd nd n¢ 0 nd
Cepresas Estranjeras nd nd nd 11.2 nd
Eapresas Mirtss ¢ ng nd n¢ 11.7 nd

151 CARACTERISTICAS TECNICAS

d
1 Indice capital-tradajo nd 39 nd 8 nd :
2 Porcentaje del valor agregado del .
valor bruto de la produccion 58 55 3 50 60
3 Porcentaje del total de insusos
de 1nsuaos 1eportados 92 p ] 50 1% 10
d

4 Indice valor agregado por tarbajador nd n g 3 nd




CUADRD No 2

CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA DE BIENESDE CAPITAL:1971-1965
SECTOR:MAQUINARIA AGRICOLA (CIIU:3822)

(continuacion)
IV IMPORTANCIA DEL SECTOR TRANSABLE
1 Porcentaje del total producido
que es exportado nd nd nd 2.4 0.41
2 Porcentaje de la desanda nacional
que es iaportado nd nd nd 3 )
e
V ESLABONANIENTOS
1 Haciz adelante:
Porcentaje del total producido por
saquiraria no electrica
que es vendide a:
Banufactura
Total 35.22
Neta 32.13
Agro Y}
Construccion 3.26
Mineria 3.02
Servicios 7.8
Otros 0.8
Desanda finai ' 8.3
2 Hac1a atras:
Porcentaje del total producido por
saquinaria no electrica
que es coeprado de:
Ranufactura
Total 22.32
Neta 18.09
Agro 0.04
Construccion 0
Nineria 0
Servicios 10.01
Otros 6.41
Cosponente 1aportado 16.2%
Valor agreqado 42.97

a:E] prosedio corresponde 3 los anos 82-85
b:los anos de Itess 2,3 y 4 corresponden al ano 1975 y 1982 respectivaseste
Y el CI1U 382 coeprende a los CIIU 3821,3822,3823,3824,3625 y 3829,
c:Eapresas sin participacion estatal y con un 20 a 501 de participacion estranjera
d:Ver Tello (1988).Los datos que aparecen en el cuadro corresponden & 10s anos 1974 y 1964 respectivaeente
e:Elaborados en base & la tabls insuso producto de 1979 y corresponde a los CIIU 3411,3412 y 3419,

FUENTE:Estadisticas Industriales (65-86),MICTI




CUADRG Na 3

CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA DE BIENES DE CAPITAL:1971-1986
SECTOR:MAGUINARIA NG ELECTRICA (CIIU:3829)

1971 1971-1975  1976-1980 1981-1986 1986

1 INPORTANCIA DEL SECTOR
1 Porcentaje del valor agregado

sanufacturero del CilU:3829 2.1 1.82 .11 1.70 1,26
2 Porcentaje del total de espleo

sanufacturero del CIIU:3829 2.4 2.92 .13 2.37 2.48
b
11 ESTRUCTURA DE MERCADD
1 Indice de concentracion de a

4 firaas del C1IU:3829 36.4 nd nd 29.3 nd

I11 CARACTERISTICAS TECNICAS

C
1 Indice capital-tradajo nd 45.0 nd 9.0 nd
2 Porcentaje dei valor agregada del

valor bruto de la produccion 1} 49 45 " 36
J Porcentaje del total de insusos

de 1nsusos 180crtados 3 39 40 23 13
<
4 Indice valor agreqado por tarbajador

nd 83 nd 50 nd

IV INPORTANC]A DEL SECTOR TRANSABLE
1 Porcentaje del total producide

que es exportado nd e ad 2.5 .34
2 Porcentaje de la desanda nacional

que es 1egortado nd nd nd 98 M

a:E] prcsedio corresponde 3 los anos B2-83
b:la inforsacion respecto a la produccion,nuserc de establecisientos y espleo por tipo de espresas
es exactasente 1a oised a la del cuadro antersor (cuadro 2)
c:Ver Tello (1988).Los datos que aparecen en el cuadro corresponden a los anos 1974 y 1984 respectivasente

Los esiabonasientos correspondientes a este sector son 1os s1sa0s que apirecen er el cuacro anterior (Cuadro o
nd=no disponible,

FUENTE:Estadistices Industriales (65-88),MICTI
Teilo,Mar1o {1938:




CURURD No 4

CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA DE BIENES DE CAPITAL:1971-1984
SECTOR:NAQUINARIA ELECTRICA (CIIU:3831)

1971 1971-1975 1976-1980 1981-1984
1 INPORTANCIA DEL SECTCR
1 Porcentaje del valor aqregado
sanufacturero total 0.9 0.49 0.89 0.64
2 Porcentaje del total de eapleo
sanufacturero 0.50 0.38 0.88 0.89
I1 ESTRUCTURA DE MERCADD
1 Indice de concentracion de
4 fireas del CIIU:3831 65.3 nd ad 46.9
b
2 Porcentaje del valor bruto
de la produccion del CIIU 3831
producido por:
Eapresas Privzdas nd nd nd 1.9 od
Eapresas Publicas nd ad nd 0 ad
Eepresas Extranjeras nd nd nd 83.7 ]
Eaprcsas Nixtas ¢ nd nd nd 2.4 nd
b
3 Porcentaje del nusers de
establecinientos del CIIU 3831
que corresponde a:
Eepresas Privadas nd 84 nd 12,5 (7]
Eapresas Publicas nd 0 nd 0 nd
Espresas Extranjeras nd 8.5 nd 28 ad
Eapresas Mixtas ¢ nd 7.5 nd 2.5 nd
b
4 Porcentaje del esplec del
CIIU 3831 que carresponde a:
Eapresas Privadas nd nd ad 49.8 nd
Eapresas Publicas nd nd nd 0 nd
Eepresas Extranjeras nd nd né 4.7 ad
Sapresas Nixtas ¢ né nd nd 3.5 nd
I11 CARACTERISTICAS TECNICAS
¢
1 Indice capital-trabajo nd " nd L)
2 Porcentaje del valor agregado del
valor bruto de la produccion 33 33 48 48
3 Porcentaje del totsl de insusos
de 1nsuaos importadas 45 'y 43 B
¢
4 Indice valor agregado por trabdiacer nd 18 nd o7

1986

nd

nd

40

3

nd




CUADRD Mo 4
CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA DE BIENES DE CAPITAL:1971-1986
SECTOR:NAGUINARIA ELECTRICA (CI1U:3831)

{continuacion)
IV IRPORTANCIA DEL SECTDR TRANSABLE
1 Porcentaje del total producido
que es exportado nd nd nd 13 2.26 )
2 Porcentaje de la desanda nacional )
que es ieportado nd nd nd 49 18 .
€
¥ ESLABOKANIENTOS
1 Hacia adelante:
Porcentaje del total producide por
saquinaria electrica
que es vendido a:
Kanufactura
Total 28.89
Neta 21.83
Agro 0.01
Construccion 8.41
Nineria 3.9
Servicios 17.73
Desanda firal 41.46

saguinaria electrics
2 Kacia atras: .
Porcestaje del total producido por
pulpa papel y carton
que es cosprado de:

Manyfactura

Total 31.66

Neta 30.5
faro 0
Construccion 0
fineris 0
Servicios 16.71
Cnaponente 1aportido 18.32
Vilor agregado Ji.i

asE] prosedio corresponde a los anos 82-83

b:Llos anos de Itess 2,3 y 4 corresponden al ana 1975 y 1982 respectivasente .
csEapresas sin partizipacicn estatal y con un 20 a 501 de participacion extranjera

d:Ver Telln (1988).Los datos que aparecen en el cuadro corresponden 3 los anos 1974 y 1964 respectivasente

e:Elaborados en base a la tabla 1nsuao producto de 1979 y corresponde &l CIIU 3831, .

FUENTE :Estadisticas Industriales (45-86) RICTI
Tello,Mar10 (1988}
Bonzales Vigil,F (1982}

nd=no disponible




CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA DE DIEMES DE CAPITAL:1971-1984
SECTOR:CONSTRUCCION NAVAL (CIIU:3841)

I INPORTANC]IA DEL SSCTOR
1 Porcentaje del valor agregado
sanufacturero total

2 Porcentaje del total de eeplec
aanufacturero

11 ESTRUCTURA DE RERCADO
1 Indice de concentracion de
§ tirmas del CIIU:3841

b

2 Porcentaje del valor bruto
de 1a produccion del CIIU 384
producido por:
Eapresas Privadas
Enpresas Pyblicas
Espresas Extranjeras
tapresas Rixtas ¢

b

3 Porcentaje del muaero de
establecisientos del CIIV 384
que corresponde a:
Eopresas Privadas
Eepresas Publicis
Espresas Extranjeras
Eapresas Mintas ¢

b

4 Porcenta)je del espleo del
C1IU 384 que corresponde a:
fapresas Privadas
Eapresas Publicas
Espresas Extranjeras
Espresas Mixtas ¢

111 CARACTERISTICAS TECMICAS
d
1 Indice capital-tradajo

2 Porcentaje del valor agregado del
valor bruto de )a produccion

3 Porcentaje del total de 1nsusos
de 1nsysos 1aportados

d
4 Indice valor agregado por tarbajador

CUADRD No 5

m

1.16

1.39

4.6

nd

4

52

nd

1971-1975

1.16

1.4

aazg

91.7
0.9
2.8
3.7

ad

ad

9%

48

4

be

1¥°6-1980

1.47

1.2

ad
ad
ad
ad

nd
nd
ad
nd

ad

nd

33

23

nd

1981-198%

0.2

0.45

48.3

3.5
0.6
60.4
3.5

U.1
3.7
14.8
7.4

50.2

0.8
.4
14.4

23

31

18

14

1986

0.16

0.47

ad

aazz

nd
ad
né

19

nd




CURDRD Ko 3
CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA DE BIENES DE CAPITAL:1971-198%
SECTOR:CONSTRUCCTON MAVAL (CIIU:3841)

{continuacion)
IV INPORTANCIA DEL SECTOR TRANSABRLE
1 Porcentaje del total producido
que es expartade nd nd ad 11.9 2.3
2 Porceataje de la desandi nacional
que es isportade nd nd nd n 1
e
V ESLABONANIENTOS
1 Hacia adelante:
Porceataje del total producido por
construccion naval
que es vendido a:
Kaaufactura
Total 6.86
Neta 1.14
&gro 1
Coastruccion 0.5
Nineria 0.05
Servicies 22,05
Otros 1.13
Deeanda final 68.41
2 Racia atras:
Porcentaje del total producido por
pulpa papel y carton
que & coaprado de:
Ranufactura
Total 22.86
Neta 17.7
Agro 0.01
Construccion 0
Hineria 0
Servicios 16.8
Cosponente isportado 28.39
Valor agreqado N

a:E] prosedio corresponde a los ancs B2-65
b:los anos de Itees 2,3 y 4 corresponden al ano 1979 y 1982 respectivasente
Y el CIIU 384 cosprende a los CIIU 3841,3842,3843 y 3843,
csEspresas sin participacion estatal y con un 20 a 501 de participacion extranjera
d:Ver Tello (1988).Los datos que apirecen en el cuadro corresponden a los anos §974 y 1984 respectivasente
e:Elaberados en base a la tabla insuso productc de 1979 y corresponde a los CIIU 3841,3842,3843 y 3643,

FUENTE sEstadisticas Industriales (65-86),RICT;
Telio,Mario (1988)
Gon:zales Vigil,F {1962}

né=no disponible




CUADRD Ko &

CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA DE BIEMES DE CAPITAL:1$71-1986
SECTOR:AUTOROTORES Y AUTOPARTES (C11U:3843)

19711 1971-1975  1924-1980  1981-1986 1964
I INPORTANCIA DEL SECTOR

1 Porcentaje del valor agregade
sangfacturero total 2.5% 3.0 2.7 2.5 2.5

2 Porcentaje del total de espleo
sanufacturero 2.41 2.8 1.3 2.% 2.44

I ESTRUCTURA DE NERCADD

1 Indice de concentracion de a
4 firsas del CIIU:3843 81.% ac nd 98.3 nd

E11 CARACTERISTICAS TECNICAS

b
1 Indice capital-tradajo nd 13 nd 1) nd
2 Porcentaje del valor agreqado del

valor bruto de la produccion 35 U Vs 3 3
3 Porcentije del total de insuscs

de 1nsusos isportados 76 &3 49 | | 4
b
4 Indice valer agregado por tradajador nd 111 nd %1 nd

IV INPORTANCIA DEL SECTOR TRANSABLE

1 Porcentaje del total producido
Que es exportade nd ad nd 3.9 0.91

a:E: prosedio corresponde 3 los anos 82-83
bsid inforeacion respecto 3 la produccion,nusero de estadlecierentos y espleo por tipo de eapresas
es exactiaente 13 a15ea 2 la del cuaéro anterior (cuadro §)
c:Ver Tello (1988).Los datos que aparecen en el cuadro corresponden 4 los anos 1974 y 1984 respectivasente
Los eslabonasientos correspondientes a este sector son los aiseos que aparecen en el cuadro anterior {cuadro 5)

nd=ng disponidle.

FUENTE:Estadisticas Industriales (65-86),MICT]
Tello,Mar10 (1568)




“aquinaria Agricols (C31U:3822)
®aguiraria no Electrica 1€110:3829)
naquinaraa Electrica (ClIU:3BIL}
construccion Naval (C110:3841)

Autoaotores y Autopartes (C11U:3343)

CLENTE :Cuadrs der anans estadistico No A-]

1974

18.6

182

3.9

-2109

-4.3

1973

63.7

2.8

1.0

TASAS DE VARIACION DE LA PRODUCCION DE LA INDUSTRIA DE BIENES DE CAPITAL11974-1987

1978

-18.2

m
-1005
-2.4

2.4

1979

-10.0

-10.3

34

.2“6

-33.3

CUADRO Mo ?

{en porcentajes)

1979

'1307

8.1

16,3

1.7

1980

132

2L,

30.3

29.1

70'6

1981
28,7
7.1
30.0
-70.8

=317

1982
-44.)
=24,
-34.3

162.7

1983
=90.1
-30.2
-52,0
-67.3

-18.3

1964

119.8

'2208

109.0

6'5

1963

-38.2

20.8

1.0

38.0

30.2

1984

b68.2

3.0

2!9

-40.,0

1997

34.9

8.3

32.%

69.9

32.2



1981 1982 1983 1984 1983 1996 1987

1980

CUADRO No G
(ea porcentajes)

TASAS DE VARIACION DE LOS DETERMINANTES DE OFERTA Y DEWANDA DE LA INDUSTRIA DE BIENES DE CAPITAL1974-1987
1973 1974 1977 1978 1979
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Los noabres de las variables estan en e! cuadro de nosenclaturas.

FUENTE:Cuadro del anexo estadistico No A-2
nd=a0 disponidle.



CUADRO No 9

ANALISIS DE LA SENSIBILIDAD DE DEMANDA DE LA [NDUSTRIA DE BIENES DE CAPITAL11973~1987

1vi822 1v3ez9 1v3iedt 1V3841 1V3B43
SRS eSS ESSIIISSI2TSTIINNST 22T TIIITIRITILIZTIILIR SETSSICSSISIIRITASIITITIILSSL SSSSSSINSSCEEAISITSSRUNEERSES RATTAIIIIZIZS3ZEISSISIESEazIER
LINEAL LOGARITMO LINEAL LOGARITHO LINEAL LOEARITND LINEAL LOGARITHD LINEAL LOGARITND
C 609.7 83.4 308,84 13.3 126.18 7.4 83.1 0.3 674.3 21.46
{ 2218 ( 80 | 2.4 18 1.4) | 2) | 2.7 11 | 0.3) 0) Ly 1.4)
-700.4 ~38.4 ~370.96 -2.14 =376.72 =32.92 -103% -63.37 =1302.4 ~30.3%
I L 2 2 e T A L2 A L2 B Y 2 R G 0 20 I B 3 I L I S O 11 2 G SRR T I S X Y 1
PRECID 1.9 2.8¢ 0.22 0.3 1.84 1.31 L2 3,83 3.4 1.93
RELATIVO | 1.3 t.2) 0.6 ) 1)y 1 4.3 )08 ( 2.8 )88 ( 4 )80 | L.4) | 1]
-39 -3.2 -0.9% =1.0% =0.03 0.12 0.63 1.93 -4.9 -3.43
I PO O N A U3 20 LI G 0 B Y B N B | ) | 04) | 0,31 | .7) ( -1y (¢  -L1)
n 83.7 1.23 44,62 0.43 99.31 0.3 33.3 0.3 J.4 0.01
{ 2.5 188 | r 3 L 3y 3.0t 3.4 18 3.8 1118 { 0.8} | 2.3 188 | 0.1) | 0)
A -0.81 =272 -0.12 3.3 0.08 =20.4) =0.11 =200.8 -1.34
t =L1) + =07) U -0.1) U -0.3) | 0.7) 0.6) { ~0.9) ( -~04) ( L&) (  -1.6)
2 13.92 -0.84 31.98 0.42 39.64 0.48 31,94 0,29 35.94 0,13
( 03} ¢ -0.%) | 1) | 2.6 188 ( L3 | 23 | 0.8) | 0.4) 0.3) | 0.2)
<1334 -2.88 -2 <0.38 -16.38 =0.2t -117.9 -1.83 ~193.4 -1,31
=230 -Je s -08) U <120 U -08) U -0.7) | 21 26088 ( -1.8 )8 Al
TCR -0.4 -2.32 0.1 0.8 0.18 0.3 -0.67 -2.28 -1.22 -1.81
L=y 0 -09) 0.3) Le) 0.1 | 0.8) 1 2.9 0888 38 ;220 (0 -1L7)
<0.9 -3.92 <0.4% -0.8 -0.38 -1.33 =0.7% -2,83 -1.39 =259
O L L O O O IR L R Y I B Y N B SIut {0 408 1808 (0 -8 -4
SALARID DEY 0.8 2.8 113 0.36 L1 0.34
DEMANDA 0.1 | .10 1) | Ly)r 0.8) 1.4
1.8 2.02 -2.68 -0.81 -6.34 -1.48
{ LY, 0 -06) A 2708 {0 -0.26) {3611




{PRA 313
( 1.2
1.582
t 0.93
DERANDALS 1.28
INTERREDIA { 1
-0.91
. -1.y

INGPER
R 0N
0.04

1 WRAGR FARA EL CASO DE EL CIIU 3822 Y WRNAN PARA EL CASO DE LOS CIIU 3829 Y 3831.

)

n

0.73
%.21

0.%9

0.4 |
-0.28

0.3
0.31

3.2 1y
=0.03

0.t o
3.9

1.8)

1.8

3.2 10

CUADRO No 9

(continuacion)

0.33
0.6} {
0.12
0.2) {
2.9
418
0.05
0 {
8.7
IR I
4.2
4.6 100

0.4
0.6
-0.83
-0.9
0.38
2.4
-0.04
-0.2
3.3
l"
1.62
1

0.7%
0.4

)

)

{

{

1

)
]

{

{

0.34
L2y
-0.03
0.1 ) |
3.48
3.2 1888
0.16
0.t ) |
7.13
L)
.97
L1y

31 RBRY FARA EL CASO DEL CIIU 3822,MANU PARA LOS CI1V 3829 Y 3831;Y PESCA PARA EL CIIu 3841.

a:El tersano laneal representa la especiticacion de la ecuacion estimada y
y s1gnitica oue 1as variadles fueron utilizadas con sus valores originales,
lgualeente el tersino logaritao representa la especificacion de 1a ecuacion estisada Y
y significa que las variables tyeron utilizadas previa transforsacion logariteica,

2

£l E es el coeticiente de determinacion ajustado.

Las citras del cuadro son los valores saxieo y siniao de un conjunto de regresiaones
hechas por einisos cuadrados ardinarios.

Los nuseros entre parentesis son los estadisticos 't’

y los asteriscos representan lo siguiente:
! Sigmificatavo al 101
1 Signiticative al N
131 Signaficativo ai 0

Los noadres de las variables estan en el cuadro de nosenclaturas.

FUENTE:Cuadrc del anexo estadistico No A-1 y A-2

0.23
0.2)
'0051
~0.4 )
-12,92
'0.5 )
=33
-2.2 )
4,01

(

{

{

2.9 )10 {

-0,2
~0.1 )

o.é
-0.13

{

ANALISIS DE LA SENSIDILIDAD DE DEMANDA DE LA INDUSTRIA DE BIENES DE CAPITAL:1973-1987

0.17 0.8%

0.4) | 0.4) |
-0.32 -0.68

~0.3 } { 0.5 ) |
-0.03

0)

~1.67

~2.1 )%

8.3 7.61

3.2 1488 ¢ 3.3 1884
-1.22 0.69

'0-2 ) ( 012 ) (
0.77 0.48

0,14 0.0

0.45
0.3)

'0.12
-0.2 )

9.92

3.3 1888
2,48

0.3 )

0069
0.1



PREC1O
RELATIVO

U]

02

SALARID

REAL

PRDES

SIIIT3TITSSTIITIzsznININT

vig
LINEAL
328.1
{ 1.5
-133.01
{ -0.9)
2.4
( 20t
0.3t
t 0.3)
114,94
{ 1.4 )
-17.63
{ 4)
~1.64
{ 0)
-109.03
t <L)
M IR
{ 2.7 1
-9.4
( ~0.8 )
-0.7¢
{ ~0.6?
-3.87

A A
( e ¥Y}

{

{

CUADRO No 10

ANALISIS DE LA SENSIBILIDAD DE LA CFERTA DE LA INDUSTRIA DE BIENES DE CAPITAL:1973-1987

LOGARITND
.32
J i ¢
-9
1) |
3.9
1.8 |
0.%)
031
2.28
1.2 |
0.03
)
-0.%8
0.80)
-3.0l
2.6 )1t |
2.82
21 |
-3.3
LY
0.43
0.2) |
-6.18
1.9t |

1v3829 LA M| V3841
T22ITTLLILLETILTITTRTILITRALT IITTIIATZIIWITTTITLILTTTISTZ LITEITTATTLEIT
LINEAL LOGARITNOD LINEAL LOGARITNO LINEAL
298,87 9.38 128.41 1.97 -4,3
| % B | 4.1 1888 ( 1,918 | 2.9 18 | 0) |
38,46 .3 =37.14 -0.7 -194,16
| 1 U 0) { 0.4 ) | -0.3 ) ( -4y
1.1 1.8 0.84 1.12 4.9
1) 0.9 ) { 1.4) | 2 | 3 )
-0.24 -0.4 0.03 0.04 0.27
0.6 1 <08 { 0) | 0.1) { 0.1)
91.38 0.93 10.49 0.69 160,19
388 .38 1.9 | 2.2 )18 | 1L.7)
39.02 0.3 -0.92 0,19 <10.44
2.9 188 ( .38 | 0) 04) (1 ~03) |
17.37 0.13 -2.44 =0.03 70,75
0.4) 0.3y =01 U 01 | 1)
-40.11 ~0.47 -37.8 ~0.44 -57.23
.3) U L) U -0.8) (0 <l U -0.9) |
1.4 0.92 14.44 1.04 31,38
LYy 0.9) ( 0.8) | 1.4) { 3.9 )88
-10.%¢ =0.22 12.17 0.8y AN}
0.6 1 -0.2) 031 | ) o 0.2) |
-0.4 -0.72 -0.13. 0.4 0.78
-0.4) ( -0.%) =01 ) (  -0.4) { 0.6)
-0.42 -1.13 <0.8? -1.3% =0.54
0.4 -1.3) { -1y | -1.7) { -0.4) |

LOGAR{THO

-4.38
'0;4 )
-10.34
-1.4)
b.34
43 )1
1.89
0.7 )
1.3
2.3 )18
0.04
0.1
=0.08
-0.1)
-0.98
'lcs ,
1,89
4.3 )1n
0.43
0.7)
0.38
0.3)
-0.27
0.2 )

13843
RSIR3eRI32232se2
LINEAL
833
{ 1.3) |
~234
t 06 )
4,3
{ 1.3) |
-3.62
( 'l's , (
14,28
{ 0.4 )
-187.4
( =198
=21.64
{( -0.3) |
'18119
(=13 |
39,23
{ 3.5 1038
-1.19
{ 0) |
.73
{ 0.8) |
-2,34

-1y

LOBARITHO

18,91
1.3)
-11.6
-1 )
4,1%
1.9 )8
<2.94
-1
0.3
0.7 )
'101
-1.3)
-0.39
-0.6 )
-1.44
1.9
2,67
3.4 1388
-0.53
'013 )
0.2
0.1}
-2.7
2.1 M




CUADRO No 10

ANALISIS DE LA SENSIBILIDAD DE LA OFERTA DE LA INDUSTRIA DE BIENES DE CAPITAL:1973-1987

{

(

{

{continuacion)
TCR -0.82 -1.3 -0.12 0,72 -0.0% -0.41 -0.48
{ 0.8 ) -8.3 J88 ¢ 0.3 ) | 0.3) ( “0.1) | -0.1 ) ( -1.3)
-0.8 -3.34 -0.31 -0.48 -0,22 -0.87 ~1.08
{ -3.2 )8 -6.7 ) ¢ -0.7) | oY IS U | I -1.8) 1.6 ) ( -3.8 )18
PRRES 0.3 -0.93 -1.13 -0.32 0.1? 0.17 2,32
( 0.2) -0.8 ) t =2.4 188 0.4 ) ( 0.3) | 0.2 ) { 1.9)
-2.9 -3.49 -1.4 -0.93 -1.24 -0.77 -1.39
{ <1.46) 2.0t | 1) | 2.4 88 | -1y -1.2) { -1.3)
PR320 1.12 0.11 0.0 -2.2 1.33 0.48 -0.28
( 0.5 ) | 0.1 ) 01 I -0.3) | 1) 08) 1 -0.3)
-al ~2.84 -1.12 -0.88 -0.34 -0.02 -2.81
! 1.2 -1.4) { 1.3 | 1) ( 0.4 ) | 0) ( -1)
2
R 0.82 0.87 0.59 0.3 0.% 0.44 0,62
-0.03 0.22 0y 0.3 0.41 0.4 -0.11

a:El teraino lineal reoresenta la especificacion de la ecuacion estisada v
y sigmfica que las viriables tueron utilizadas con sus valores originales,
lIgualaente el tersing logaritso representa la especiticacion de la ecuicion estisada y
y signitfica que las variables fueron utilizadas previa transforsacion logaritaica.

E1 R @s el cceticiente de detersiracion ajustado.

Las citras del cyadro son los valores eaziso y einiao de un conjunto de regresiones
hechas por e1nie0s cuadrados ordinarios.

Los nueseros entre parentesis son los estadastices 't

y los asteriscos representan lo siquiente:

1 Significativo al 102

1 Sigmticativo al 3

1 Signaficativo al N

Los notbres de las variadbles estan en el cuadro de noaenclaturas,

FUENTE:Cuadro del anexo estadistico No A-] y A-2

o~
“lewe

-1.6 )
-2187

{

°5|‘ )“‘ (

1.3%
1an
-1
-1.4)
-0.3
-0.3)
-1.42
’1-7 )

(

{
(

(

~0,3%
4.4 )1
-3,33
2.4
1,18
1)
-0.71
0.8 )
0.43
0.3 )
~0.87
-0.7)



CUADRO NU 1!

ARIMA CE LOS PRODUCTOS DE BIENES DE CAPITAL

1v3822 IVig29 V3831 vissy V3843
£ 102.7 102.4 102.8 8.67 112.8
( 2.9 188 (13388 (0 13488 ( 3.5 )t | 1.7 )
AR(1) 0.47 0.9 0.4 0.34 o7
{ 3.2 )38t 41 1.1) ( 22 | 3.1 J18
AR(2) -0.7% -0.22
( 32188 ( -0.9)
AR(3}
MA(3) -0.98
{( -22n
<
R 0.45 0.6 .72 0.29 0.68
PERI000 74-87 75-87 15-87 14-87 -8
ORGEN(P,D,0)  1,0,0 2,0,0 2,0,3 1,0,0 1,0,0

&

R representa el coeficiente de detersinacion.

AR(1) representa Ja variadle dependiente rezagada ea un periodo.
AR(Z) representa 1a variadble dependiente rezagada en dos periodos.
AR(3) representa 1a variable dependiente rezagada en tres periodes.
MA(J) representa los errores del sodeloc rezagados en tres periodos.

FUENTE:Cuadro del anexo estadistico No &-1.

"t




v
2010 relatave de 3.9
$334103r12 agricolalllly 382t 3
Foras reducida de 20,48
alarritia agricolaidiae 33 (2
_treqas relativa de NS

faleitdTid A8 electrizailiie 353 i -0.8)
Jisdnde 3@ -271.03
1ddulfarld A0 CIEIFICaic iy 2823) (=1.4}

Te2lid reiativo de -b.14
riguinaria electricailllu 38210  (-1.&)

SITtE t3LllGa Qe -2.8
2einirid electracaldily 33 (00

Precicorelativd de oo
DT navalilile 384y, (2.8)
Sirds redullda de -4.%
2astruiCaon pavaliCiay T340 {-1.n

(=4,8) 118 (1,810

(2.9) 80 (2.8080 (-3, 4) a0s (-0.1)

CUADRO No 12
REGRESIONES DE LA INDUSTRIA DE BIENES DS CAPITAL
2
WRIB2  AGRO  PRDEGA [INGPER PRIB29E  WANU  PR3720 WR3BAL WR3SA3 PRIBAIE K D-N  F  FERiZL-

0,81 2.3 16 73-%

(=5.4) 200 (-B. 30800 (<4, 30088 [2.1)8

~2.39 4.0% 0.9 2.8 33 7%
6.24 1.04 0,87 3.2 17,2 -3
{1.4) (2) 8
3.02 -1.02 1.02 0.84 2,6 11,7 73e¢7
(L3 (-1} {0.82)
0.93 1.9 0.7 2.7 b6 7330
{3.3) 18 (2,00 0.18
{0.7) ‘
174 7228 1 13w
{2.1) ¢
0128 016 3.2 5 73'&6
.91 ' (2,2) 3
3.49 0.38 2 29 N15-97

(2) 4



Fresid relative e 0.49 0.11
Rutosotares ¢ autopartesiladdl; ii.1) (1.1)
Paranda de -4.9
Rutcaziares 5 AltGparte: et 1-6.2)
Méz-7; de -0.4%
Butosotores v autopartes(lsdd) {0)

y
21 R es el coeficiente Je deterainacion a)justado.

2-¥ 23 e, estadistice durdin watson

Foes ol estadastico F

y los asteriscos representan lo siquiente:
t ignifacativo al 101

1 Sigmticativo al N
13 Signifacativo at N

FUENTEiCuadro del anexo estadistico Xo A-1 y A-2

CIT hweerss eatre pareatesis son jos estadasticos ‘t’

'0-13
('1.3)

0.8
{-1

0.31
(0.8)

Los roadres Je las varladbles estan en el cuadro de nosenclaturas.

(0]

'0132
('007)

-0.8
(=1.3)

CUADRD No 12

REGRESIONES DE LA INDUSTRIA DE BIENES DE CAPITAL

(continuacion)
(18] 0.33 0.9
(1.1 {1.8) (¢.7)
-1.41 3.9
(1.2 (0.8)
.3003 -3128
[-1.9) 8 {-1.9) ¢

0-16 0079 206 8.1 73'86
(0.7)

.Olbl 73'&&
(=0.2) 0.66 2.1 )

0.98 4,07 0,7 2,6 &1 7%
6.4 (1.3)




CUABRD N 13

PROYECCIONES DE LA FORMA REDUCIDA DE MAGUINARIA AGRICOLA (CIIU 3822)
: {1579=100)

PROYI  PROYZ  PROYS  PROY4  PROYSS PROYG

1988  110.36 253.81 161.63 242.73 228.27 240.03
1999 107.90 253.76 191.40 252.19 234,54 252.99
1990 105.24  253.72 201.48 262.01 241.08  2b6.64
1991 105.11 253.68 212.09 272.22 U171 261.03
1992 104,35 253.63 311.63 282.83 254.57 296.20
193 103.84 253.59 311.58 293.86 261.62 312.19
199¢  103.49 253.54 311.52 305.31 268.87 329.03
199 103.25 2583.50 311.47 NN U632 348,79
1996  103.09 253.46 311.42 329.57 283.97 385.51
1997  102.99 253.41 311.36 342.41  251.84 385.24
1998 102,91 253.37 311.31 355.76 299.92 406.03
1999 102,86 253.32 311.25 349.62 308.23 427.94
000 102,83 253.28 311.20 384.03 31677 451.04
2001 102,81 253.24 311.15  356.99  325.54 475.38
2002 102.79  253.19 31109  414.5¢ 334.56 501.04
2003 102.78  253.15 311,04 430.70 343.83 528.08
2004 102,78 253.11 310.99 447.48  3S3.35  556.58
2005 102.77  253.06  310.93 464.92  343.04  984.62
2006 102.77 253.02 310.88 483.04 373.20 418.20
2007 102,77 252.97 310.82 501.86 383.53 451.45
2008 102,76 252.93 310.77 521,42 394.16  686.81
209 102.76 25289 310.72 54174 405,08 723.88
2010 10276 252.84  310.46 562.89 416,30 762.95
011 102,76 252.80 310,61 384.79 427,83 004.13
2012 102,76  252.76  310.56 407.58 439.48 847.53
2003 102.76  252.71  310.50 631.26 451.86 ©93.27
008 10276 252.67  310.45  635.8 464,37  941.48
2013 102,76 252.83 310.40 481.42 477,24 992.29

FUENTE:Las regresiones base para las proyecc:ones
estan en el cuadro 12




PROYECCIONES DE LA DEMANDA DE MAQUINARIA NO ELECTRICA (CIIU 3829)

1986
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2003
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
201

PROYL

125.18
109.47
92.63
£8.33
9.7%
107.17
110.711
108,33
100.26
97.52
99.51
103.25
105.23
104.37
102.17
100.80
101.12
102.38
103.30
103.23
102.52
101.93
101.09
102.28
102.4639¢
102.7283
$02.3166
102.2794

CUADRG No 14

PROY2S

126.62
131.8)
136.83
142. 24
147.86
133.1
159.78
166.10
172.87
179.89
185.3¢9
193.97
201.83
209.41
217.89
226.51
235,46
247N
234,435
204.31
274.%%
285.83
297.13
308.99
21.09
133.78
346.98
340.70

{1979=100)

FROY

133.19
139.87
144.30
149.07
148,25
149.95
155.88
162.64
168.45
175.11
182.03
189.22
196.70
204.48
212.36
220.97
225.70
238.79
248.23
258.04
268.24
2718.85
200.87
301.33
313.24
323.62
333.30
331.88

PROYAL

121.35
133.15
13%.21
145,54
152.47
139.10
1566.34
173.91
181.83
190.11
198.76
201.81
210.27
221.16
237,50
28.31
239.61
21.43
8119
2%.71
3121
Ju.4
339.10
354.54
370.68
387,395
405.19
423.64

PROYS

137.58
155.40
175.53
198.26
223.9%
252.94
285.71
322.71
344.51
411.72
463.04
325.28
393.31
670.16
756.96
855.00
9%3.13
1090.82
1232.10
1395.89
1371.93
1773.54
2005.50
2283.
2356.63
2890.05
3264.35
3067.1¢6

FUENTE:Las regresiones base para jas proyecciones
estan en el cuadro 12

PROYS

132.74
148,66
157.86
171.82
1687.25
204.06
2.9
22,3
264.13
297.83
313.70
341.88
372.98
405.04
442.31
482.23
525.%6
572.7%
824.2
480.26
3.3
807.93
889.%0
§39.57
1043.73
1139.88
1242.02

3383.57




CURDRO Mo 15

- PROYECCIONES DE LA FORMA REDUCIDA DE MAGUINARIA ELECTRICA (CIIU 3831)
{1979=100)

) PROYL  PROY2  PROYS  PROYE  PROYSS PROYS

1988 112,85  84.65 11090 95.57 88.52 85.29
1989 108.53 85.72 110.22 1.5 9i.74  §7.02
1990 102.48  B86.81 11045 89.66 99.27 88.79
1991 101,41 87.91 110.87 9178 105.12  90.40
1992 102.42 89.02 © 85.34 93.96 111.32 9.4
1993 103.01  90.15 86.42 95.18 117.88 94.32
1994 102.98  91.29 87.51 98.45 124.84  96.2¢
1995 102.83  92.45 88.62 100.78 132.20  98.20
199 102.79  93.62  89.75 103.17 139.99 100.20
1997 102.81  94.61 90.88 105.61 148.25 102.23
1998 102.83  96.01  92.04 108.11 156.9% 104.31
1999 102.83 97.23  93.20 110.66 166.25 105.43
2000 102.82  98.46  94.38 113.28 174.06 108.4C
2001 102.82  $9.71 95,58 115.9% 185.44 110.81
2002 102.82 100.97 9.7 118.70 197.43 113.04
2003 102.82 102.2¢ 98.02 121.51 209.08 115.3
2008 102.82 103.35  99.26 14.3% 22140 110.71
2005 102.82 104.86 100.52 127.33 234.46 120.10
2006 102.82 108.1% 101,79 130.34 248.29 122.%4
2007 102.82 107,54 103.08 133.43 262.93 125.04
2008 102.82 108.90 104.39 136,58 278.44 127.56
2009 102.82 110.28 103.72 139.81 294.86 130.17
2010 102.82 111.80 307.06 143.12 312..4 132.82
2011 102,82 113,10 108.41 14651 330.86 135.52
2007 102.82 114.53 109.79 149.97 3%0.16 136.28
MY 102.82  115.98  111.18  §53.52 370.81 141.09
2014 102.82 117.45 112,59 197.1%  392.87 143.9%
2015 102.82 116.94 114.01 160.87 415.83 144.89

FUENTE:Las regresiones base para las proyecciones
estan en el cuadro 12




PROYECCIONES DE LA FORMA REDUCIDA DE CONSTRUCCION NAVAL (CIIU 3841)

1968
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1994
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2003
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2013

PROY1L

38.29
2.8
26.85
21.33
16.45
11.62
1.01
2.51
-1.58
-3.38
-9.39
-13.02
-15.49
-19.79
-2.9%
-23.94
-28.80
-31.53
-34.13
-36.61
-38.98
-41.23
-43.38
-45.43
-41.39
-49.25
-31.02
-32.12

CUADRD No 14

(1979=100)

PROYZ  PROYS  PROYAS

107.9%
110.04
112.17
114.33
116.54
118.79
121.09
123.42
125.81
128.24
130.711
13.24
135.81
138.43
141.10
143.83
146.61
H. N
132.32
135.26
138.26
161.32
164.43
167.61
17084
174,14
177,51
180.93

88.11

69.42

10.76

12.13
116.54
118.79
121.09
123.42
125.81
128.24
130.71
18,24
135,81
138.43
141.10
143.83
146.81
149.44
152.52
195.26
138.26
161.32
14.43
10.48
170.84
14,14
177,51
180.93

111.84
118.10
124.71
131.69
139.07
146.85
155.07
163.73
1m.n
182.60
192.82
203.61
215.0}
221.05
299.76
23%.18
261.35
2802.32
298.12
314,81
352.83
351.04
370.49
3.
413.3
3.8
450,93
4856.73

PROYS

118.04
131.55
146.62
183.40
182.11
202.96
226.20
252.10
280.9%
313.12
38.97
368.93
433.46
483.08
338.40
£00.04
668.73
743.30
830.63
923.73
1031.72
1149.84
1281.49
1428.20
1591.72
1773.93
1977.06
2203.82

FUENTE:Las regresiones base para las proyecciones
estan en el cuadro 12




PROYECCIONES DE DEMAKDA DE AUTOMOTORES Y AUTOPARTES (CITU 3843)

1588
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
199
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
012
2013
2014
2013

PROY1

138.83
132.85
128.24
124.49
121.96
119.84
118.2%
116.99
116.02
115.28
114.71
114.27
13.94
113.48
113.8
113.32
113.20
113.11
113,04
112.98
112.94
112.9§
112.69
112.87
n2.83%
152.84
112.83
112.82

PROYZ

.55
21.4
25.25
23.28
21.12
219.39
271.47
215.56
213.67
211.80
209.95
208.11
208.29
204.48
202.69
200.92
199.18
197.2
195.49
193.97
192.8
190.3¢9
188.92
1871.27
185.43
184.00
182.39
180.80

CUADRO No

17

(1979=100)

PROYI

114.94
113.94
112.94
111.95
21.32
219.39
1.4
213.5%
213.87
211.80
209.95
208.11
206.29
204.48
202.69
200.92
199.16
197.42
195.69
193.97
192.28
190.59
188.92
187.27
183,83
184,00
182.3¢9
180.80

PROYAS

263.33
282.84
303.79
326.29
350.48
375.42
404,31
8425
466.42
300.97
338.08
377.93
§20.75
888.73
16.11
769.18
826.13
887.33
933.0%
1023.65
1099.48
1180.92
1268.40
1362.35
1463.27
1371.86
1686.07
1813.12

PROYS

271,14
298.67
329.00
362.40
399.20
439.13
484.38
333.56
5a1.74
b47.41
13.15
7183.56
883.32
933.18
1049.96
1136.56
1273.99
1403.35
1543.84
1702.80
1873.4%
2068.13
2275.91
250700
2761.53
3041.93
3350.80
3691.02

FUENTE:Las regresiones base para las proyecciones
estan en el cuadro 12




PROYECCIONES DE OFERTA DE AUTONOTORES Y AUTOPARTES (CIIU 3J843)

1988
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2063
2004
2005
2006
2007
2008
2008
010
2011
2012
2013
2014
2015

PROYL

138.83
132.85
128.24
124,89
121.96
119.86
§18.23
118.99
116.02
115.28
1.7
118.27
13.94
113.468
13.87
13.32
113.20
13.1
113.04
112.98
112.94
112.91
112.89
112.97
112.83
112.84
112.83
112.82

CUADRC No 18

PROY2

243.80
245.91
248.05
250.20
252.391
254.53
256.76
238.99
261.23
23.5%
263.78
268.09
210.4}
2.7
275.12
m.3
275.%1
82.4
28419
287.2
289.73
292.2
294.80
291,33
299.93
302.93
303.18
Jo7.80

(1979=100}

PROYS  PROYAS

130.01
131.14
132.28
133.42
%52.3%7
254,55
256,78
258.99
261.23
263.50
2635.78
268.09
270.41
22,76
5.12
271.51
79.91
782.34
e LR
281.26
289.75
292.2
294.80
291.35
299.93

2,93
305.18
207.80

239.36
248.80
238.20
268.17
278.53
289.28
300.45
312.0%
3,10
336.62
349.82
383.12
n.u
391.70
406.93
422.54
438.85
455.80
473.40
491.68
310.66
330.39
350.87
372.14
394.23
617.18
641.01
665.74

PROYS

243.38
261.95
219.42
298.05
312.92
339.11
Y61.72
385.83
411.35
438.99
488.26
499.48
332.78
368.29
405,18
846.60
$89.70
735.68
784.73
£37.04
892.05
932.37
1013.87
1083.39
1133.83
1232.88
1313.08
1402.75

FUENTE:Las regresiones dase para las proyecciones
estan en el cuadro 12
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INTRODUCC ION

La rama CIIU 2720 de metalurgia no ferrosa en la cuarta rama
mas importante manufacturera. Produce ceérca del 4.5% del
valor agregado manufacturerc y da empleo al 1.6%Z del total
manufacturero. Esta rama es una industria neta de
exportacién. Mas del <90Z de 1la produccién nacional va

destinada al mercado mundial.

En el presente informe se analiza los factores que han
determinado la evolucién de 1la produccién del sector en el
periodo de 1974-1986. Ademas ofrece alqunos indicadores
liles para el disefo de un programa de reestructuracién
industrial, entendida como un program2 de selectivizacién de

industrias que aseguren un crecimiento contsnuo y auto

sostenido del producto glaobal de la economia sobre
alternativas interpretaciones de) concepto de
reestructuracién industrial el lector es referido a Tello
(3990a) .

Dos  conclusiones fundament al e que se deriva del analisis
son :  Frimero, este sector se destaca nitidamente sobre los
demds  csectores  analizados por el  autor en otros trabajos
(19204) on cuanto & los criterios de Aaporte neto de divisas,

veentajas comparativas revel adas y en menor medida de grido y




tipo de eslabonamientos. Esta por encima de industria tales

como hilados y teijides, conservas de frutas y vegetales,
productos quimicos, etc. La otra es que produccién del sector
en el presente y futuro depende de las capacidades de
produccién de las plantas industriales y de 1las minas que

contienen los minerales no ferrosos.

En el capitulo II, se presenta la evolucién y las
caracteristicas del sector. En el capitulo III, se analiza
los determinantes v en el capitulo IV se ofrece las
proyecciones hacia el afo 2000. El Galtimo capitulo sintetiza

los resultados.




CaFIT'NO I

EVOLUCION DE LA INDUSTRIA METALURGIA NO FERROSA

La rama 3710 camprende fundamentalmente el cobre refinado, el
blister y otros refinados de metales (zinc,plomo, etc.).
Aungue no se ha encontrado informacién acerca de 1la
composicién e importancia de 1los productos del sector, en
este informe se analizard el agregado del CIIU Yy el producto

de cobre refinado.
Secci é6n f, describe la evolucidén del sector. Secciéon 2
presenta algunas caracteristicas de la industria. Seccién I

resume las principales conclusiones.

1. Evolucién del Sector:

lLas cifras son mostradas en los Cuadros No. 1 Yy No.Z
Estas indican : i) 1l& produccién de minerales no ferrosos
tanto en signo como en direccion de la tasa de variacién
anual difiere drasticamente del patrén del producto global de
Ja economia neta de exportaciones. Es mas &l parecer existe
wna  correlacion negativa entre ambas. Este hecho es
consistente con un hallazgo encontrado por el autor (1990b)
en el cual se sugiere que existe una correlacién negativa
entre exportacion tradicionel y #1 producto neto  de

exportaciovnes. ANel  reactiyvaciones del productn e<tan




asociadas a decrecimientos en el ritﬁo de crecimiento de las
xportaciones. Esta relacién al parecer se mantiene también
con el cobre refinado aungue no tan claramente; ii) el
consumo nacional de cobre refinado también difiere con el
patrén del producto neto de exportacién teniendo ademas una
correlacién al parecer negativa con este. Produccién y

consumo estan asi asociados directamente.

2. Caracteristicas del sector:

La industria es altamente concentrada en donde 4 firmas
practicamente producen el total de la produccién nacional.
La propiedad de las empresas son tanto privada, pihiblica como
extranjera. La industria es la tercera mas alta en el uso
del capital relativo al trabajo de la industria manufacturera
y también es la tercera en cuantn a la productividad medi a
del  trabajador. fracticamente no usa insumos directos
impor tados. Sus eslabonamientos hacyra olras son mayores que
los harci1a adelante. El productu practicamente es un bien de

‘consumo final® y fundamentalmente dr e:cportacidn.

€n cuanto a su apuorte neto de divisas la industria
metalurgia no ferrosa  ligeranoente supera  a la mas
importante industria textilera de exportacién; Hilados y
Te-jidos, convirtiéndoee asi en la primira rama en cuanto a su
aporte neto de divisas, de lex ramas consideradas por el

Aautr  en otroe trab.oos (1970a) . Cunque no exa el




informacidén sobre el costo doméstico de la divisa en el
sector el indice de ver-tajas comparativas reveladas sugieren
v alto coeficiente, revelando ventajas claras de esta

industria.

3. Conclusiones:

La industria de metalurgia no ferrosa sin lugar a dudas en
funcién de sus caracteristicas supera largamente a todas las
demds industrias analizadae por el autor en otroe trabajos

(1990a). La rama es virtualmente no integrada hacia adelante

pero integrada estrechamente con el sector wminero. €u
producci é6n, como esperado, no ha seguido la evolucién del

mercado inlerno aunque al parecir ha seguido una evolucién en

direccién onuesta a eata.




PRODUCCION Y COMSUMD DE LA INDUSTRIA Y PRODUCTOS MO FERROSOS Y SUS DETERMINANTES
SUS DETERMINANTES (CIIU 3720)

CREFIN REFINA A3720 P3T20R TCR 37208 CoNST2

am {m (79=100) {79=100) (soles 79) (soles 79)  (ail. iatis 79)
1972 6000.0 39200.0 na 3.7 240.0 594.5 160933.0
1973 6000.0 39000.0 47.0 3.2 232.8 844.7 176287.0
1974 8500.0 39000.9 4.7 4.5 221.0 708.3 211932.0
1975 15100.0 53000.0 4.6 3.8 205.7 369.0 216428.0
1976 12100.0 135600.0 49.0 5.3 229.4 122.3 216586.0
1977 14600.0 188100.0 87.0 3.2 258.3 641.6 192241.0
1978 20500.0 1862 0.0 85.5 62.0 328.5 913.1 172442.0
1979 24700.0 230300.0 100.0  100.0 315.0 492.2 181436.0
1980 25100.0 730600.0 9.5 109.1 208.7 505.9 202294.0
1981 18600.0 209100.0 9.5 83.8 256.1 S34.8 224994.0
1962 25500.0 224900.0 94.6 10.4 283.3 478.6 229500.0
1983 20000.0 194700.0 84.6 72.4 322.7 460.4 181687.0
1984 26000.0 225700.0 9.1 9.9 338.1 408.2 183154.0
1965 33500.0 233400.0 98.7 iN.7 421.0 388.& 163958.0
1986 od ad 88.6 39.4 330.7 561.3 203492.0
1987 od n 86.9 3.7 29.9 »d ol

Fuente:RICTI, Estadisticas Industriales y Principales Indicadores Econosicosivarios anos)
OSE, Boletin Estadistico del Sector Agrario, 68 85
fnuario y Peru Ninero
Los nosbres de las variables se encuentran es e} cuadro de noseaclaturas




CARITULO II!
DETERMIMANTES DE LA FRODUCCION DE LA INDUSTRIA METALURGICA

NO FERROSA: 1973-1987

Este capitulo se centra en el anilisis de los determinantes
de la oferta tanto de la industria metaluwrgica no ferrosa
(3720) como de cobre refinado. Adicionalmente se considera
los factores demanda para este dltimo producto. La demanda
de la rama 3720 no se ta considerado por ser una de origen

fundamentalmente externc

Los factores oferta y demanda se han derivado de la discusién
presentada por el autor en otro trabajo (1990a). En las
especificaciones a ser presentadas noc se ha tomado en cuenta
el hecho que el producto es un procesado de productos

mineros.
Seccibn 1, presenta las evidencias de lous determinantes de la
produccién del sector y producto considerado y Seccién 2,

sintetiza los resultados.

1. Determinantes de la Froduccidn de la Industria Metalurqia

no Ferrosa:
lLas cifraes son mostradas en el cuadro No. 3. Estas
tnagican, en primer luger la no claridad de ta importancia del

efictn precio sobre l& pooduccién. Mae aon ¢n los casos que




ei coeficiente es estadisticamente significativo y positivo

su magnitud es menor que uno. Esto es consistente con muchos
estudios (resumidos en Tello, 1989) que suglieren la

inelasticidad precio oferta de los productos minercs.

Segundo, los efectos costos, son al parecer importantes
y significativos teniendo incluso en magnitud mayores efectos

que los precios mineros.

Tercero, el efecto positivo de tipo de cambio real sobre
la oferta y en algunos casos significativo es de magnitud
ligeramente superior que el precio aunque coOn una e)asticidad

en magnitud en la mayoria de los casos menor a uno.

Cuarto, las variables que definitivamente explican mejor
l1a evolucién de la preoduccién es la introduccién de nuevas
refinerias y/o aminas de explotacién del cobre. Tal e« e)
caso de Cuajone (1977) , Tintaya (178%) y la nueva refineria

de Ilo (1976), (ver, el estudio de DESCO, 198€).

Quinto, la alta sensibilidad de la oferta a los saleries
tambi én es conesistente con el hecho de que las huclgeas tengan
efectos detrimentales significativos sobre la producci6n.
Este v el anterior resultado, sugiere que la oferta en el
largo plazo esta determinada por la capacidad de planta de

las minas vy refinersas de los actales no ferroscos. s




embsrgo, en el corto plaro. esta depende de factores
coyunturales, tales como los szlarios, huelgas v variacién
del tipo de cambio real y precios, siendo estas dos Gltimas

de menor importancia que el de los dos anteriores.

Sexto, no se ha podido identificar el efecto precio de
la demanda de cobre refinado. Al parecer su produccién
responde a la produccién del sector construccién. El efecto
del tipo de cambioc real sobre 1la demanda al parecer captura

mas un efecto de produccién que de demanda.

Finalmente 1la liberalizacién no ha tenido efectos
significativos tanto para la demanda como para la oferta de

los productos y sectores considerados.

2. Conclusiones:

Las cifras mostradas en el andlisis sugieren que la oferta
de la industria metaluryia no ferrosa y del cobre estan
intimamente ligados a las capacidades de planta tanto en las
refinerias cono en la explotacién de los minerales en las
minae., Coyunturalmente, la produccion esta afectada
fundamentalmente por factores dv costos, salariales vy de
huelgas, vy en menor medida de los efectos precios, del tipo

de cambio real.

For el J.do de la demanda del cobre refinado, noe e ha




entoantrado con claridad los factores aque la determinan aungue
responde positivamente a las industrias como la construccion

que demandan dicho producto.

10




CAFITULO IV

LA INDUSTRIA METALURGIA NO FERROSA HACIA EL ARG 2000

El presente capitulo reporta las proyecciones del consumo
nacional de cobre refinado y de la produccién cde la industria
de metales no ferrosos. La proyeccién de la oferta de cobre
refinado se omite por razones que seran obvias al analizar lo
sucedido con la industria metalurgia no ferrosa. Seccién 1
discute los escenarios y Seccién 2 resume 1los resultados

principales.

1. Proyecciones 1990-201%5

Usando la metodologia discutida por Tello (1990a) tomando
como base el an3lisis hecho en el capitulo anterior las
proyecciones son precentadas en el Cuadro No. 6. l.as
regresiones de base de estas proyecciones estan descritas en
¢l Cusdro Ne. T, La demanda y oferta de cobre refinado y de
metales rno ferrosos se han estimado con el método de
variables  jngtrumentales para evitar posibles sesgons de
simultaneidad., la primera proveccién (Proy 1) sclo se
veporta por  complementariedad. Esta es basada en el método
ARIMA diccutido por el autor (1990a) en otro trabajo. El
resto de- proyecciones (de Proy 1 a Proy b! s¢ basa en las

regreciones prezentadas en el Cuadro Mo.S.

11
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En €l escenariao namero 2 (Froy 2) las variables

explicativas evolucionan a razén de la tasa promedio anual
del periodo de estimazién. En ambos casos, la produccién vy
demanda aumentan aungue la primera en menor proporcidn que la

segunda.

El1 tercer escerario (Froy 3), replica el experimento de
la liberalizacidén ccurridos entre 1979 y 1982 en 1las
proyecciones de los anocs 1990 vy 1993. En esos anos las
variables explicativas varian de acuerdoc a 1la tasa de
variacién promedic de 1979 vy 1982, lLlos demads anos, las
variables varian de acuerdo a la tasa de variacié6n anual
promedio del pericdo de estimacién. Proy 2 v Proy X difiere
solo entre 1950 v 1993 por el efecto de 1la dummy de
liberalizacién en el casc de la produccién del I720. Las

demas variables varian a la misma tasa en el recto de anos.

Los escenarios restantes son escenariyos controlados. ©n
el cuartoc las variables producto, ingreso y salarios crecen a
tasvas de | L por afno. Fn el quinto los dos ultimos crecen &
ritmos del =% snwal v el primero a L. En el ultino
evcenario, las I variables mencionadas crecen al mismo ritmo
pero mayores que en la FProy 4. Estas tasas son del orden del
27 anual. Adicionalmente, el tipo de cambin real crece &
razén Jde O.5%% por ano.

Come: 2ra de esperar la variacién de la produccién w720




nd varia mucho en los I escenarios considerados. Simplemente
porque no existe nuevas refinerias o nuevas minas en
funtionamiento. Asi las variaciones son simplemente
coyunturales v debido a los cambios de las wvariables
realirzadas. En la proyeccién S el efecto costo domina v la

produccién desciende.

En la proyeccidn 6 el efecto precio del tipo de cambio
real domina y aumenta 1la produccién con respecto a la
proyeccidén 4 y S, En el caso de 1la demanda de cobre
refinado, proyeccién 4 Y S son las mismas y se omite la
proyeccion S. La demanda aumenta en proyeccién & porque el
efecto producto domina al efecto precio. La proyeccién de la
oferta de cobre refinado omitida sigue el mismo patrén que el

de la industria metalurgia no ferrosa.

2. Conclusiones:

Le oferta de la industria en los prézimos anos depende
fundamentalmente de los nuevos proyectos que se realicen.
Una lista de ectos estdn descritas en DESCO (1988). Sélo de
forma coyunturalmente la produccién de la industria puede ser
afectada por costos salariales, huelgas y en menor medida
precios y tipo de cambio real.

l.e evolucidon de 1a demanda de cobre refinado, & parte de

17




la extranjera, depende basicamente de la produccidn de las

industrias a las cuales sirve.

14




GRAFICO Ne 1
PROYECCION DE La DBMANDA DE COBRE REFINADO(CIIU 3728)
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GRAFICO Mo 2
PROVECCIONES DE LA PRODUCCION O EXPORTACIONES DEL CIIU 3728
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¥. CONCLUSIONES

El presente informe reporta las evidenciac sobre los factores
oferta y demanda que determinan la evolucién de la produccién
en la industria metalurgia no ferrosa vy del producto cobre
refinado. Ademids ofrece una serie de caracteristicas atiles
para el disefo de uin programa de reestructuracién industrial.
Los resultados son, sujeto a las limitaciones de informacién

y de especificacién discutidas en el capitulo anterior:

1. De todas las ramas CIIU analizadas por el autor en otros
trabajos (1990a) sin lugar a dudas el sector metalurgico
no ferroso se distingue de los demds sectores. Posee el
mas alto indice de aporte neto de divisas y revela
significativas ventajas comparativas. Es una industria
fundamentalmente de exportacion y ligada fuertemente al
sector minero. Cabe seRalar sin embargo, que tiene
poca integracién hacia odelante con el restc de sectores

de la economia.

2. L oferta de la r ama Yy producto considerado
fundamentalmente depende de la capacidad de producci 6n
de las plantac y las minas de explotacién de minerales.
Coyunturalmente, si1n embargo, puede ser afectado por
huelgas, 1ncrementos salarialee y en menor medida por

precic y tipo de cambio roatl.

1%




RS La relativa poca demanda nacional parece depender
fundamentalmente de la produccién de 1los sectores que
demanda dichos productos en particular del sector de la

construccién.

1¢
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CUADRD No 2
{Continvacioa)
CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA MINERALES KO FERROSOS (C1IY 3720)
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CUADRD Mo 3
TASAS DE VARIACION DE LA PRODUCCION Y CONSURD DE LA IMDUSTRIA Y PRODUCTOS
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REGRESIONES DE LA INDUSTRIA DE WINERALES NG FERROSOS (CIIU 37201
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|
c CUADRO No &
PROYECCIONES DE LA INDUSTRIA Y METALES MO FERROSOS(CIIU 3720)

Proyeccion de consuso de Cobre Refinado (CREFIN) Proyeccion de la produccion o exportaciones del CIIU 37 ' (A3720)
o PROY1 PROY2 PROYS PROYA PROYAS PROYY PROY2 PROY3 PROY4S PROYS PROYSS

1986 I3330.9  32200.6  42%93.4  17942.0  391072.0

1987 33190.3  33463.2  49480.4  18474.2  4074¢.3 90.3 98.9 98.9 91.9 Ny 9.3
1988 33074.6 G183 SIN47,3 1900%.1  42342.2 91.3 99.4 99.4 1.9 1.9 7.3
1989 32978.1  36203.1  67S91.0  19%49.1  440%3.0 92.4 100.4 100.4 91.8 9.4 97.3
- - 1990 32898.1  I7444.0  100322.0  20100.7  4380%.8 92.7 101.1 13 91.8 1.2 7.3
1990 32832.1  3MA2.) 144302,2  20084.)  47428.2 93.3 101.9 a4 91.7 9.0 97.3
1992 32776.% 407019  2133%6.8 212764 495234 3.7 102.7 13.0 9.4 90.8 97.2
1993 327310 2319 3I1140,5 21865.5 514934 9.0 103.4 113.8 .4 0.7 9.2
1396 32693.1  44006.8  334585.0 225119  S3%41.9 94.3 1042 104.2 1.3 90,3 9.2
1993 3288).4  45759.8 41801406 23I54.3 586724 94,3 105.0 103.0 91.8 §0.3 §7.2
- - 1996 32635.0  47%81.1  483124,2 230103 S7887,7 9.7 103.8 105.8 .4 . 90.1 9.2
1997 32813.4  4475.4 5438843 24301.0  40190.S .8 108.4 106,46 1.3 90,0 9.1
1998 32595.2 310454 400018.2  25202.3  6238%.3 9.9 107.4 107.4 91.3 89.8 .1
1999 J2579.9  SMRNT 7698404 259239 430783 95.0 108.2 108.2 1.2 89.6 7.1
2000 32367.8 354234 BMINILE 20448.%  47660.0 3.1 109.0 109.0 91.2 89.4 7.1
- - 2000 32557.1  57039.1 1047378.0  27429.1  703%%.5 95.1 109.9 109.9 1.1 89,3 97.4
002 325483 401412 1221499.0 282143 731%4.0 95.2 110.7 1107 1.1 89.1 97.4
2003 32500.1  62338.4 1A20920,0  29022.0  74086.2 93.2 1.3 11,9 91.0 8.9 7.0
) 000 32534.%  43025.2 1462079.0  29852,7  7909%.4 93.2 12.4 12,4 §0.9 8.7 97.0
. 2005 32530.1  67413.3 193864S.0  30707.4  82239.5 95.3 113.2 1132 90.9 6.5 §7.0
2006 32525.8  70306.5 2261200.0  31586.3  @3S14.4 5.3 114.1 {141 0.8 86.4 7.0
2000 32522.6  73105.6 2037548.0  324%0.4 889142 93.3 114.9 14,9 90.8 08,2 97.0
- - 2008 3251%.7  FIO17.4 3076420.0 334207 92484.3 93.3 115.8 113.8 90.7 89,1 9.9
009 32317.0  79043.2 34883040  34377.3 a2 9.3 118.7 1167 90.4 87.9 9.9
. 010 32815.1  B2190.1 4103314,0  3IS3e1.2  99997.% 935.3 1.4 1.6 90,4 8.7 96.9
- 2011 J2513.5  05463.1 A881923.0  34373.7  103934.0 93.3 110.3 118.3 90.3 87.46 96,9
012 32512.2  80843.4  S4M208.0  INAIA0  10B08Y.4 95.3 119.4 119.4 90.5 87.4 9.9
o 013 323109 02403.5 64417760 30405.4  112349.7 93.3 120,3 120,3 90.4 87.2 9.8
- 014 32507.9  90083.2 7M4N02,0 393807 114830.% 93.3 121.2 14,2 90.3 87.0 96.8
015 32309.3  99908.5 9034209.0 407219  121489.) 3.4 1221 1221 90.3 86.9 96.8

oo Fuente:s Cuadro Mo

o Los noabres de Jas variables se encuentran en o) cusdro de nosenclaturas
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INTRODUCCION

Este informe analiza la evolucién v determinantos de la
produccidén y consumo de la industria de minerales no
metalicas en el periodo 1974-1986. En particular, se analiza
las ramas de: objetos de barro, loza y porcelana (3610),
vidrios (34620) y cemento, cal y yeso (3692).

Estas ramas contribuyen en un poco més del 2 % de la
produccién y empleo del total manufacturero. En adicién se
presenta alqunas caracteristicas de las ramas utiles para un
programa de reestructuracién industrial, entendido como un
programa de selectivizacién de industrias que asequren un
continuo y auto sostenido crecimiento del producto glotial de
la economia. Para alternativas interpretaciones el lector es

referido a Tello (1990a).

En términos de valor agregadoc la industria de cenentc es
comparable con otras ramas manufactureras tales
como la industria quimica basica (3511%), la de fertilizantes
(Z512) vy tejidos de punto (36173). Las otras ramas sujeto de
analisis tienen una baja contribuciden al producto
manufacturerc aunque superan largamente la produccién de
ramas  talee comn la industria de ’bienes de capital’a

(Zicuepecifin de la industria automotriz v maquinaria no

elettrica).




Dos conclusiones se derivan del andlisis. La primera es qQue
bajo los criterics descritos a excepcién de la rama de
objetos de barro, losza y parcelana las demas ramas no tienen
suficientes ventajas para ser parte de un programa de
reestructuracién industrial. La segunda es que la evolucién

de la produccién y consumo en la industria sigue en términos

generales el patrén de 1a demanda interna. Sin embargo

existen también efectos precios y costos de produccién

importantes que influyen en la evolucién del sector.

En el capitulo I, se presenta la evolucién de la produccién
de las ramas seleccionadas. También se reportan algunas
caracteristicas de la industria. En el Capitulo 111, se
analiza los determinantes de 1a oferta y demanda del sector.
En el cuarto capitulo se describen las proyecciones del
sector hacia el afo 2000, El altimo capitulo resume las

conclusiones mas significativas.




CAPITULO 11
EVOLUCION DE LA INDUSTRIA DE MINERALES NO METALICOS:

1274-1986

En este capitulo se analiza la evolucién de 3 ramas de la
industria de minerales no metadlicos estos son: la rama de
cemento (3692), la de vidrios (3620) vy la de barro vy loza
(3610) . Ademds se describe algunas caracteristicas de las
industrias. Seccién 1, presenta la evolucién y Seccién 2,
las caracteristicas. La altima seccién resume los

principales hallazgos.

1. Evolucién del Sector

Los Cuadros No. 1 y No. S presentan las cifras. Estas
indican: i) la evolucién de la produccién y consumo sigue en
términos generales el patrén de la demanda interna, medido a
través del producto global neto de exportaciones de la
economia (ver Tello, 1990b). $in embargo, existen afos en
que las variaciones de las ramas de la industria de minerales
no metdlicos difieren en evolucifn que el de la demanda
interna. En la rama de cemento esto ocurrié entre 1979 y
1982. En vidrios en los afos de 1975,1979,1981 y 1982 y en
la rama de barro y loza en 1979, 1924, 1985 y 1986; ii) el
patrén de la evolucidn es similar entre la industria de
cemento vy wvidriocs no asi con la de objetos de barro Yy

porcelana. 111) i oandustria de vadrios han tenido una mayor



fluctuacidén a lo largo del periodo. Siendo menor para la de
cemento y mucho menor para la rama de objetos de barro vy
loza. Estas diferencias en las fluctuaciones implica tasas
diferenciadas de crecimiento en las I ramas. El sector de
vidrios ha crecido a una tasa mayor que la de cemento y
barro y loza. Siendo la segunda por otra parte mayor que la

tercera.

2. Caracteristicas de la Industria

Las ramas de cemento y objetos de barro y loza son
altamente concentradas. lLa de wvidrios con un indice de
concentracién menor es similar al promedio manufacturero. La
informacidn no distingue entre estass 2 ramas en cuanto al
tipo de propiedad de las empresas del sector. Al parecer
predomina las empresas privadas y publicas. Sin embargo,

también existen empresas citranjeras v mixtas.

La industria mas intensiva en el usn del capital
relativo al trabajo de todas lae ramas manufactureras es la
del cemento. En 1O vecese aupera  a) promedio del ratio
capital-trabajo de la 1nductris manufacturera. La industria
de vidrios también es intenciva en e) uso del capital
reelativo al trabaio pera de indice mucho menor que la del
temento., La rama de oboetes  de barro v lora ese al parecer

intensiva en ol uso de Ja mano de wobra con respecho al

capital. Los altos dndice: vogatal-trabialo oo Ja indistria




d=2 vidrios y cemento, en particular, esta Gltima no guardan
relacién con el indice del valor agregado por trabajador. En
el caso de vidrios este indice esta por debajo del promedio
de la industria manufacturera y en la rama de cemento su

indice es el doble que el promedio.

FPara la rama de barro y loza su indice esta por debajo
del promedio. La gran diferencia entre el uso del capital
relativo a la mano de abra con el indice de 1la productividad
media del trabajador sugiere problemas de subutilizacién del

capital 6 ineficiencias en la produccién en la rama de

cemento.
De las S ramas, la de vidrios tienen una mayor
propensién & usar insumos importados. Siendo bajos o0 nulcs

las propensiones pare las otracs 2 ramas.
¥

Aunque na se dicpone de informacién de importaciones (o

e portacrornes? del  cector. Cetudins sobre la industria
{Noguez, 1595 Jde  minerales no metdlicos sugieren que las
importacronesz y/o mxpurtaciones son no significativas. For

consiguiente 1a industria al igual que la mayoria de las
ramas manufacturer as peruanas esta orientada é )&

satisfaccion del mercade interno.

1 tipe  de grado de eclabonamientc  de lae T amae,

5



tomadas en conjunto es diversificado. En cuanto 2 los
eslabonamientos hacia adelante la industria de minorales no
metalicos sirve fundamentalmente al sector construccidn. En
cuanto a los eslabonamientos hacia atrds esta ligado al
sector manufacturero en particular del mismo sector v también

a mineria y servicios.

Indices de aporte neto de divisas estimadas por GRADE
(1988) sugieren que la industria de barro vy loza esta por
encima de casi todas las ramas analizadas por el autor
(1990a) en otros trabajos. La unica excepcién es la rama de
metalurgia no ferrosa gque esta ligeramente por encima de la
primera. La rama de vidrios esta a wun nivel ligeramente
menor que el promedio de la industria manufacturera y la de
cemento esta casi al final de la lista de las 86 ramas aunque

por encima de confecciones y tejidos de punto.

En cuanto al costo doméstico de la divisa, cemento
resulta, de acuerdo &l estudio de GRADE (1938) el ceactor mas
ineficiente de las ramas consideradas. La rama de vidrios,
ecta en lugar dudoso en cuanto & «u  §rado de eficiencia no
anistiendo informacién para el caso de la rama de objetos de
barro y loza. For altimo, también en el indice de ventajan
camparativas reveladas rasulta que la irndustria de cemento
esla tiene importantes desventlajas. Nc: eoxiste informaci dn

para 1 s obras dos ramas.

-
’




3. Conclusiones

El andlisis de 1las caracteristicas de las 3 ramas
consideradas del sectar de minerales no metalicos no indican
con claridad 1a seleccién de dichas ramas como base de un
programa de reestructuracitén industrial. La industria de
cemento es la que posee mayores desventajas y la rama de
ocbjetos de barro y loza la que posee relativamente mayores

ventajas.

La evolucién de la produccién en el periodo de 1973-19€6
sugiere que esta sigue, en términos generales, el patron de
la demanda interna aunque existe afos en que su direccién es
opuesta a esta. Esto indican que otros factores pueden

haber incidido &n la evolucién de dicha produccién.




INDICE DE VOLUMEN FISICO DE PRODUCCION DE LOS MINERALES NO

NO METALICOS: 1973 - 1986 IND. CEMENTO (CIIU 3692), OBJ. DE LOZA Y

POGRCELANA (CIIU 3610) Y VIDRIO (CIIU 34620)

AND IV34692 IV3610 IV3620

1973 71.07 82.03 87.72
1974 78.96 90.89 92.11
1975 80.45 95.73 106.84
1976 80.95 109.60 117.89
1977 81.09 121.41 105.7%9
1978 84.29 115.09 84.39
1979 100.00 100.00 100.00
1980 113.38 93.52 103.16
1981 101.50 115.680 103.40
1982 98. 20 116.40 124.70
1983 78.10 86.10 90.20
1984 77.10 S54.70 88. 60
1985 70.80 80. 20 77.20
1986 87.70 79.70 98. 30

FUENTE: Estadisticas Industriales MICT] (varios anos).
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PUNCIPALES DETERMINANTES DE LA PRODUCCION Y CONSUMO DE MINERALES ND METALICOS: 1973 - 1986

CRENTO (CIIU 3692), 0BJ. LOZA Y PORCELANA (CIIU 3510} Y VIDRIO (CITU 3692)

AD  PR3Y PRIAL PR32 TIR  PROEBA WRSAT2 WR3L10 WR342 (DNST  PRC  PRIPMM  INGPER

1973 8.5 1329 88.0 2328 1169 125 S.1 N N 8.9 &.7 198.2
198 N0 1270 .8 210 1004 11.0 S4 W N 6.2 % 204
95 B6 1123 M8 257 1105 104 5.8 5.9 6.3 N0 219
1976 0 M9 724 294 1084 9.9 62 b1 U0 7SI 7M1 210.4
wn 3.1 %.2 .5 28.3 1038 10.4 65 5.4 .4 8.8 25.7
98 9.2 9.2 1123 2B5 1087 1.3 S5 8.5 1043 201.0
199 100.0 100.0 100.0 315.0 1200.0 7.4 4.8 100.0 100.0 207.1
1990 840 118.1 1050 288.7 65.7 8.0 4.7 1026 9.9 210.8
1981 w4 U3 9.6 2865 1033 2.9 S.3 103.9 &6.3 214.5
92 130 1042 804 233 9.9 8.9 S.9 1A3.1 7.5 209.4
1983 1575 138 WS 32T N8 1.9 4 18.9 &.3 1.9
1984 1605 124 1200 W1 1139 68 3.5 13,4 651 186
198 1.1 2.6 1511 420 1151 6.8 3.0 12.6 88.6 182.7
19 104 (5.5 1164 307 @.3 81 47 %S .8 193

FUENTE: Estadisticas Industriales WICTI (varios anos).




CAPITULO IIX
DETERMINANTES DE L& PRODUCCION Y CONSUMOC DE
LA INDUSTRIA DE MINERALES NO METALURGICGS

1973-1986

En este capitulo se analiza los determinantes de la evolucién
de la produccién y consumo de los sectores considerados para
el periodo de 1973-1986. Los factores oferta y demanda
tomadas en cuenta son similares a 1o discutido por el autor

en otros trabajos (1990a).

Seccibétn 1, discute los determinantes y Seccién 2, resume las

principales conclusiones.

1. Determinantes de la Froduccién v Consumo de la Industria

‘de Minerales no Metalurgiccos:

Los Cuadros del No. S 4l No. £ precentan las cifras.

‘Estas indican primero, los efectos precios de la demanda son

consistentemente negativos y en muchos racos cignificativo.
Las magnitudes de las elasticidades son sin ewmbéergo menores &
TUno. Segundo, los efectos productio 2 angreso  son
consistentemente positivos y significativos. Tercero, los
efectos de tanto el Lipo de cambio real como el indice
relativo de precios de lus productos  ieportz2doss no son

claros. Cuarto, lo< efectos de ta liberalicvacion al jparecer

harn wido difervnciados entre ramas. Pocitive pa o Lo demanida




de cemento v ambiguo para las otras ramas

Buinto, los efectos precioc de oferta no han  =zido
identificados. Su signo es distinto al esperado. Sextao,
para la industria del cementc 1los efectos costos de los
salarios son importantes y significativos. No se ha
capturado de otro iado, los efectos costos de los salarios
para las otras dos rama=s. El resultado es el mismo para las
otras componentes de costos de las I ramas. En particular,
el efecto de los precios de 1los <servicios publicos es
significativo para el caso del cemento no tanto asi para

las otras 2 ramas.

£n todos los casos, la liberalizacién al parecer ha
tenido efectos significativos y positivos sobre la oferts.
Fete e euplica, por varias razones. Una es el hecho de que
vl porricdo de liberaiizacién en las regresiones es de 4 ados
(dezde 1979 hasta  1982). En las 3T ramas lacs tasacs de
vl a3 6n promedio en dicho promedio fue positiva. Otra wes
que -n dacho periodo, en particular  loe dos  primeros,
hubia e oot fuer Les efectos Lnyreso y producto lo que
compensaron el efecto precio de los aranceles. Una tercera
talhny ©n e de los 4 afnos del periocdo de lileralizacion,
colo s doe afce detrecid la produccion de  las  ranazn de
vemsenlo v o higotos de barro v porcelana. En el primes caso en

Tive AYtaanee doe o085~ ¢ enoe) ceguado los primeron Jos anos.




La rama de vidrios crecié en todo el periodo.

2. Conclusiones

El andlisis de 1los determinantes de la p.-oduccién y el
consumo de las ramas del sector de minerales no metalicos
sugieren que la demanda esta afectada fundamentalmente por
factores de precio v produc-to o ingreso. Esto explica las
mavores fluctuaciones de dicha industria con respecto a las
variaciones de la demanda interna. Los factores oferta, son
mas importantes para la industria de cemento que para las
otras do=. En particular la produccién esta afectada por los
costos de produccién: los salarics y de los servicios
poblicos. Los efectos del tipo de cambio real son ambiguos y
en todo caso no significativos. Finalmente, la

liberalizacién no ha afectado negativamente al sector.



CAFITULO IV
FROYECCIONES DE L& DEMANDA DE L& INDUSTRIA DE

MINERALES NGO METALICOS: 1988-201S5

En base al analisis precedente, el presente capitulo reporta
las proyecciones de 1las ramas coﬁsideradas dentro de la
industria de minerales no metalicos. Se ha considerado 6
escenarios siendo el primero Proy 1 basado en el método
ARIMA y reportado solo a modo de complemento. Las
regresiones base para las proyecciones han sido estimadas
usando el wmétodo de wvariables instrumentales para evitar
posibles sesgos de simultaneidad. En todas las proyecciones
no se ha tomado en cuenta la recesiéon de 1938 vy 1969. Es
decir las proyecciones, tendran mas sentido después de que la
economia se estabilize en términos de precios y producto.

Seccién 1, reporta las proyecciones v Gecciéon 2, resume los

principales resul tados.

1. Proyecciones de la Inducstria de Minerales No Metédlicoo

£1 Cuadros No. 9 reporta las regresione: y los Cuadros
deel No. 11 al 12 muestra lae proyecciones. Las proyecciones
mas representativas son graficadas en jas figuras del No. 1
]l No. T, En el escenario dos, Froy 2 todas las variables

dJeterminantes de la demanda varian & rarén de la fasa

promedi o de variar s Gn oannad del periocto  de ectimacs 6n. o

~

aZ




todas las ramas, existe una tendencia decreciente de la
demanda. La razén es que los efectos precios dominan a los
efectos ingresos, puesto que estos varian en menos del 1 % en

el periodo de estimacibn.

En el eecenario 3, se replica el experimento de‘la
liberalizacién ocurrido entre 1979 y 1982. Esto se hace para
las proyecciones de 1990 a 1993. En este escenario, en los 4
hipéteticos anos de liberalizacién las variables
independientes varian de acuerdo a la tasa de variacién anual
promedio de esos 4 aRos (estc es de 1979 a 1982). En los
afos restantes, las variables independientes varian igual que
Proy 2. En la rama de barro y loza no se ha considerado el
efecto de liberalizacién. En el cazo de vidrios el impacto
es pusitivo tanto por el efecto de la liberalizacién como por
el hecho de las lasas de variacién de Jos factores que
esplican el consumo fueron ass altas en el periocdo de
liberalizacion que del total del pericodo. Esto cuplica el
mayor nivel de Froy I con respecto a Froy 2. En el caso de la
proyeccitn de 1o demanda  ceanto  eta decrece  porque el

efecto precio domina a todos los otros efectos y 1la demanda

cae pero & ritmos decrecientes.

lL.os escenarios del 4 al 4 son los escenarios de control.

£ Froy 4, los producios v los salarios crecen a razon dil

1 72 por AT, Eon Prooy O, miantras o primerog creces a




ritmos del 2 % por afo los segundos crecen a T %Z. En Froy 6,
nuevamente se iguala las tasas de crecimiento del
producta,ingresos vy salarios a ritmos del 2 Z. Ademas, en
esta proyeccién se varian al tipo de cambio real, creciendo a

ritmos del 0.5%7 anual. Todas las demds variables varian a

tasas de variacién anual promedio del periodo de estimacién.

En el caso de vidrios el patrén de 1las proyecciones es
el esperado, siendo el orden de mayor a menor. Proy S, Proy
6 y Froy 4. Esto se explica porque los efectos productos
superan a los efectos costos de tanto el salaric como el tipo
de cambio real. De igual forma sucede para la rama de barro

y loza.

Las proyecciones en el caso del cemento es distinta.
Considerando los escenarios de Froy 4 a Froy 6 laos efectos

precios  dominaron largamente los efectos producto y la

demanda decrecié en dichos escenarios. Fara tal efecto se
crearon 7 nuevoe escer.arios Froy 7, 8 v 9. En todos ellos los
4larions o ingresos varian a rarén del 17 por afc, los

precios de 1os insunce  dmportados a razén de G.5%% por ano,
el sector de construccién tomo tasas de variaci6n anual de 4,
9 y &% respectivamentie para cada proyeccién. En Froy 9
ademis el Lipo de cambio real varié a razon del O.5% por ano.
Todas  lan dends  carrables variaban  a  fasas iguales  al

promedio de  eciimaci6n, con todos cstos  cambios se eobl iene




demandas crecientes. Estos resultados sugiere la enorme
importancia que tiene sobre 1la demanda y produccién de
cemento la politica de precios. Foliticas agresivas de
precios tienen que se acompanadas por fuertes incentivos a
las industrias que demandan los productos del sector. Caso

contrario, la demanda y produccién se deprimiria.

2. Conclusianes

Las proyecciones en las diferentes escenarios sugieren la
diferencia de los efectos precios y praductos o ingreso sobre
el consumo de la industria de minerales no met4licos. En
particular los efectos precios son mayores que los efectos
producto o ingreso en la rama de cemento siendo lo gpuesto
para las otras ramas. Esto sugiere que politicas de precios

tivren que ser concsistentes con politicas de incentivos & la

produar ci1én. De no ser asi, los efectcs precios scbre la

produccion y el consumo pueden ser detrimerntales.




GRAFICO NO. 1  DEMANDA DE VIDRIO (CIIU 3628)

146
136
128
116
168
96
86
708

1975 1988 1985 1990 1995 2008 2085 2610 2815
Se considera PROY4
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GRAFICO Mo. 3 DEMANDA DE CEMENTO (CIIU 3692)

128
1@

09
90

10

60

,,,,,]T-H-H—]
1975 1988 1965 1998 1995 206 2085 2818 2015

KOTA: Se considera PROYS




V. CONCLUSIONES

- El presente informe reparta el andlisis de la evolucidn de la
produccidén v consumo y su determinantes de la industria de
minerales no metilicos en el periodo de 1973-1936.

Ademds presenta las caracteristicas del sector, datiles para

un programa de reestructuracioéon industrial.

Las ramas seleccionadas dentro del grupo industrial cson:
cemento {(36352), vidrios (3620} y objetos de barro, loza Y
porcelana (3610). Sujeto a las impurezas y restricciones
impuestas por la informacién v la simpleza de las técnicas de
estimacion usadas, las conclusiones a manera de hipétecis del

estudio son:

1. De las X ramas seleccionadas solo la de ocbjetos de barro
Yy loza presentan caractericsticas consistentes cor un
programa de reestructuracién industrial. La industria de
cemento, vidrio revel an impor tantes desventa)

comparativas.

2. La evolucién de la produccién y consumo sigque el raitme
impuesto per la demanda interna.  Aunque tiene MmAaAyor«s
fluctuaciones lac 7 ramae de minerales no metd)icoo-.

Esta  mayor  sensibilidad Jde la profuccidn ce dobe, al

e in parte, o cigrmficidivo efecto precio (deovs g

14




.

negativo) sobre el consumo. De las I ramas la magni tud
del efecto precio tiende a ser mavor para la rama de

cemento que para las otras dos

-

La demanda en las 3I ramas tienen efectos ingreso o

producto positivos y significativos.

€1 tipo de cambio real tienen efectos ambiguos tanto
para la produccién como el consumo. De igual forma el

efecto de la liberalizacién no es claro.

Las ramas no parecen ser sensitivas, por el lado de la
oferta, a los costos de produccién. Sin embargo, para
la rama de cemento los efectos de los costos salariales
y precio de 1los servicios piablicos tiene al parecer

efectos negativos sobre la produccs én.

17




CUADRC No. 1

TASAS DE VARIACION ANUAL DE LA FRODUCCION DE LA INDUSTRIA DE MINERALES

NO METALICOS: 1974 -

86

Periodo 74 73 - 79
Variables Q Q
BARRGC Y LOZA 10.8 2.5
(CIIU 35610)

VIDRIOS 5.0 6.9
(CIIU 3620)
CEMENTO 11.1 S.1
(CIIU 3692)

FUENTE: Del Anexo Estadistico Cuadro No. A-1

Q Produccion en tasas de variacion.

(en porcentajes)

80 - B4 85 - 86
Q Q
-8.9 23.0
~1.1 . 7.2
-4.4 7.9




T T e

CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA DE MINERALES NO METALICDS: 1971 - 1986

CIIU: 3410 Sector: Obj. Barro, Loza y Poccelans

Periodo 1971 1978-1975 1976-19%60 1980-1986 1986
I. INPORTANCIA DEL SECTOR

1. Porcentaje del Valor

Agregado Manufactu- 0.5 0.5 0.4 0.3 0.3
rado Total

2. Porcentaje del Total .
de eapleo sanufactu- 0.6 0.6 0.7 0.3 0.4 .
rers

11. ESTRUCTURA DE MERCADO

1. Indice de concentra- a b
cion de 4 firsas % % nd 74 nd

2.#Porcentaje del Valor
Bruto de 1a Produc—

cion producido del
CITU 351-9 por:
c
Eapresas Privadas nd nd nd 38.7 nd
Espresas Publicas nd nd nd 48.8 nd
Eapresas Extranjeras nd nd nd S.1 nd
Eapresas Mixtas nd nd nd 7.4 nd
3.%Porcentaje del nuee-
ro de Establecision-
tos de] CIJU 361-9 por:
(4
Espresas Privadas nd nd nd e nd
Capresas Publicas nd nd nd 15.6 nd
Eapresas Extranjeras nd nd nd 3.1 nd
Eapresas Mixtas nd nd nd 6.3 nd
4.%Porcentaje del Esplec
del CIU 3419
Qe corresponde a:
4
tapresas Privadas nd nd nd 69.1 nd
Eapresas Publicas nd nd nd 2.2 nd
Eapresas Extranjeras nd nd nd 1.6 nd
Eopresas Mixtas nd nd nd 1.2 nd
111. CARACTERISTICAS TEDNICAS
e
1. Indice Capital-Trabajo nd L/ nd 54 nd
2. Porcentaje del valor
agregado del valor n o &2 S0 N
bruto de la produccion
3. Prrcentaje del total de
insumos de insusos ie— 13 2 yal 13 7
portacos
]
4, Indice valor agregado
por trabajador nd A né LY nd




{continuacion)

1979
V. ESLABONAMIENTDS *

1. Hacia adelante:
Porcentaje del total

producidos por el CIIU
. 361-9 que es vendido a:

Manufactura

’ . Total

Neta

fgricola
Construccion
Hineria
Servicios
Otros
Desanda Final

Roun¥oeosd

2. Hacia atras:
Porcentaje del total
producidos por el CIIU
351-9 que es cosprado de:

Manufactura
Total
Neta
fgricola
Construccion
Nineria
Servicios
Cosponente iaportado
Valor agregado

LoZacoTNN

3 = Bato correspondiente a 1974

b = Prosedio para los anos 1982, 1983, 1984 y 1985

¢ = Los datos corresponden 3 1982

d = Los datos son tomados en base 4 la tabla insuso producto de 1979
e = Ver Tello, (1988) los datos corresponden a 74 y 84 respectivanente
4 Son ditos que corresponden a todo el CIIU 341-9

FUENTE: Estadisticas Industriales (65-84) MICTI
Gonzales Vigil, (1982)
Tello, (1988}




QARG No. 3
CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA DE CEMENTD ; 1971 - 1985

CIIU: 3692 Sector: Cesento

Periodo 1971-1975 1976-1980
I. IWPORTANCIA DEL SECTOR

1. Porcentaje del Valor

fgregado Manufactu-
rado Total

2. Porcentaje del Total
de espleo sanyfactu-
rero

I1. ESTRUCTURA DE MERCADO

1. Indice de concentra-
cion o 4 fireas

L

. CARACTERISTICAS TELNICAS
e
. Indice Capital-Trabajo
(intis de 1979 por
trabg jador}

. Porcentaje del valor

agregado del valor
bruto de la produccion

. Porcentaje del total de
insusos de insumos is-
portados

e

. Indice valor agregado
por trabajador

¢ Los datos restantes se encuentran en el Cuadro No. T

a = Dato correspondiente a 1974

b = Prosedio para los anos 1982, 1983, 1984 y 1985

¢ = Los datos corresponden a 1982

d = Los datos son tomados en base 4 la tabla insuso producto de 1979
e = Ver Tello, (1988) los datos corresponden & 74 y B4 respectivasente

FUENTE: Estadisticas Industriales (55-85) MICTI
Gonzales Vigil, (1982)
Tello, (1988




CUADRD No. 4
CARACTERISTiCAS DE LA INDUSTRIA DE MINERALES ND METALICOS: 1971 - 1984

CIIU: 3620 Sector: Vidrio

Periodo 1971 1971-1975 1576-1980 1981-1986 1986
. I. INPORTANCIA DEL SECTOR
1. Porcentaje del Valor

* Agregado Manufactu- 1.02 1.0 0.8 0.7 0.n
rado Total

2. Porcentaje del Total
de espleo sanufactu- .79 1.8 1.7 1.3 1.19
rero

1. ESTRICTURA DE MERCADO

1. Indice de concentra- a b
cion de & firmas 45 & nd 0 nd

111, CARRCTERISTICAS TELNICAS
e
1. Indice Capital-Trabajo nd 4 nd 10 nd

2. Porcentaje del valor
agregado del valor 6 o 0 1) 4
bruto de la produccion

3. Porcentaje del total de

insumos de insusos ie- 39 45 3 y.: 3
portados
e
4. Indice valor agregado
por trabajador nd (] nd o nd

# Los datos restantes se encuentran en ¢l Cuadro No. L

a = Dato correspondiente a 1974

b = Prosedio para los anos 1982, 1983, 1984 y 1985

¢ = Los datos corresponden a 1982

d = Los datos son tosados en base a la tabla insuso producto de 1979
e = Ver Tello, (1988) los datos corresponden a 74 y B4 respectivasente

FUENTE: Estadisticas Industriales (45-86) MICTI
Gonzales Vigil, (1962)
Tello, (1989) '




CUADRG Mo. §

TASAS OF VARIACION DE LGS DETERMINANTES DE LA DENANDA Y OFERTA NACIONAL DEL CIiU 381-9:

0RJ. BARRG, LOIA Y PORCELANA (3610), VIBRIO {3520) Y CEMENTO {3492)

1974 ~ 1986

Periodo V310 IVIA20 1V3692 PR3S1 PRIS2Z PRILY  COWST PRIC INGPER UR3610 WR3620 WR3592

1974 10.8 3Ll -4 8.7 ~8.7 ~3.3 63 43 13 -1
19715 5.3 1 1.9 -11.6 -6.8 -6.8 -1.3 0.6 8.5 38 -47
1976 145 103 0.6 -11 3.8 -3.6 0.7 18.7 2.2 -53
1977 10.8 -10.3 0.2 -3.7 -i8.2 -18.2 2.7 -b.1 -1t 5.7
19718 -5.2 -20.2 39 -1 80.5 80.5 8.6 2.3 -15.1 -11.8 -30.3
19719 -13.1 185 186 7.3 1.3 1.3 3.4 -12.9 -12.5 2.2
1980 -85 3.2 136 18.1  -I6 -1b 1.8 -1.4 &8 B.2
1981 23.8 0.2 -10.6 1.1 136 13.6 1.3 1.7 1271 1.5 -1
1982 0.5 20.6 -3.3 -12.7 43.6 43.4 2.3 10.1 19.4 124
1983 -2 -27.7 -20.5 9.3 13 15 -14.6 -21.1 -21.1 -11.4
1984 -36.5 -1.8 -1.3 B9 25 2.5 2.1 -23.8 -4.8 -l
1985 46,6 -12.9 -8.2 454 10.2 10.2 ~0.2 -16.1 4.9 -0.1
1986 -0.6 27.3 23.9 -20.8 -25.1 -25.1 6.8 38.9 156 10.9

FUENTE: Cuadro Nos. A-1 y A-2 de) Anexo Estadistico.
Estadisticas Industriales, varios anos, MICTI,




CUADRD No 6

ANALISIS DE SENSIBILIDAD DE LA OFERTA Y DEMANDA
DE LA INDUSTRIA DE CEMENTO:1973-19856

DEMANDV OFERTA
COMENTO CEENTO

Tipo Especificac.1/ Tipo Especificac.l/
LINEAL  LOGARITMO LINEAL  LOGARITMO

PR3S? -0.18  -0.16 0.2 0.3
-1.3) (21 (-2.608 (-2)3
. ~0.04 -0.04 -0.04 -0.05
-1 (0.8 0.9 (0.8
CONST 0.06 0.16
(0,6} n
0.17 0.42
(1.7} (2.ns
PRC 0.1 -0.2
0 (0.9
0.2 0.13
0.9 (©0.D
WR3892 4.8 -0.39
(-2.2)8  (-1.8)
221 0.3
(-2.91888  (-1.8)¢
TR 0.04 0.11 -0.03 -0.11
0.77 (0.6 -0.6) (0.5
0.09 0.41 0.04 0.14
1.5 (21 m 0.9
PRIP® 2,15 .07
-1.22  (<0.4)
11.45 0.11
0.8) (0.8
PROEB =391 0.5
(-2.8)84% (-3, 11044
7.4 0.3
(-2.9¢8 (-2,7)0¢
D1 19.39 0.3 18.99 0.7

(3.2 (S.7:804  (7.8)848 (§.B)084
n.n 0.27 n.n 0.2
(7.1)042  (6.8)088 (7. 1)6es (8.3)882

R 0.79 0.75 0.78 0.77
0.63 0.87 0.93 0.9

FUENTE: Cuadros del Mexo Estadistico Nos. A-1 2% A

1/ Lineal: Todas las variables estan en niveles.
. Logaritso: Todas las variables estas en logariteos.

2

R coeficiente de Jeterainacion ajustado.

- E] nosbre de 1as variables estan en el cuadro de nosenclatura

- Las cifras son los valores maximos y minisos de una serie de regresiones
realizadas por el eetodo de Minisos Cuadrados Ordinarios. Los nuseros
entre parentesis son los estadisticos t, ¢ nivel ce significancia del
101, ## 5Ly #ee 21,




CUADRD No. 7

ANALISIS DE SENSIBILIDAD DE OFERTA Y DEMANDA
DE BARRO,LOZA Y PORCELANA: 1973-1986

DEMANDA OFERTA
BARRD Y LOZA BARRO Y LOZA

Tipo de Especif.1/ Tipo de Especit.1/
LINEAL LOGARITMO LINEAL LOGARITMD

PR3 .34 -0 -£0.32 0.5
(-2.8)8 (-2.3}1m (2,418 (-2.B)#82
-£0.24 -0.38 0.26 0.32 )
(-0.5) (1.8} 1.8 (1.9
INGPER 0.67 1.5
(1.3} (1.8)
.59 316
(2.6)1 (2,218
POB -0,002 -0.21
-0.9) (0.2
0.004 264
(1) (1
TR 0.08 -0.05 0.0 -0.28
(0.4} (-0.18) -0.7} (0.8
.23 0.5 0.11 0.31
.2 (1.7) 1.2 (6.9)
L8 -13.3% -0.12 1.8 0.01
-1.1)  (-0.9) .10 (0.1
9.02 0.1 14.6 0.3
0.8) (0.8 (1.9 (L3
WR3510 1.5 0.3
2.8)888  (2)8
21.31 1.2
(4.51684 (3.2)488
PRIP He 0.
0.9 (0.8)
73.13 0.8
(2.8  (2,4)82
PROEG 5.12 0.1
-0.2) (0.2
18.25 0.1
0.5 {0.2)
2
R 0.2 0.3 0.3 0.3
0.6 0.58 0.72 0.72
FUENTE: Cuadros de! Anexo Estadictico Nos. A-1 y A-2 ’
1/ Lineal: Todas las variables estan en niveles. ,
Logariteo: Todis las variables estan en logariteos.
2

R coeficiente de detersinacion ajustado.

- El nosbre de Jas variables estan en el cuadro de nosenclatura

- Las cifras son los valores saxisos y ainisos de una serie de regresiones
realizadas por el metodo de Ninisos Cuadrados Ordinarios. Los nuseros
entre parentesis son los estadisticos t, + nivel de significancia del |
102, #¢ SY y ¢4 2,




CUADRY MNo. B
ANALISIS DE SENSIBILIDAD DE LA DEMWDA Y OFERTA
DE VIDRIO: {973-1986

DENANDA OFERTA
VIDRIO VIDRID

LINAL  LOGARITMDY LINEAL  LOGARITMD J/

PR3620 0.3 -0.34 €% 0.3

. (-2.8)688 (-2. 9482 (-3.2)588 (-3.4) 822
0.19  -0.19 0.3 0.5
-2.1¢ (-2.4}m -.8 (1.2

’ CONST o2 0.47
(1.3 2)
0.41 0.6
( J.60888 (3.B)582
INGPER 0.07 0.3
0.4) 0.7)
0.7 0.92
{1 (0.8
PRIC -0.01 -0.03
-0.1) (0.8
0.3 0.15
0.9 (0.6
R 0.0  -0.13 ~0.03 -0.13

-0.4) (0.8 -0.8) (0.8
0.02 0.0? ~0.12 0.16

(0.9 (0.5 1.1 (0.5)
1§ -6.21  -0.01 12.41 0.14
0.5 (-0.1) (2.3)  (2,5)44

12.41 0.14 4.2 13.4
(.34 (2.4)5+ (2,993 (2.4)04

WR3610 LB 0.6
.1 1.n
9.43 0.1
e
PRIPYSY A1 0.2
1.3 1.0
1.4 -0.14
<0.8) (0.9
PROES 0.6 0,09
0.2 (-0.4)
.1 0.03
0.3 (0.1
2
R 0.5 0.5 0.48

0.79 0.62 0.58
FUENTE: Cuadros del Anexo Estadistico Nos, f-1 y A-2

. 1/ Lineal: Todas las variables estan en niveles.
Logariteo: Todas las variables estan en logariteos,
2
R coeficiente de detersinacion ajustado.
- €l nosbre de las variables estan en el cuadro de nosenclatura
- Las cifras son los valores saxisos y ®inieos de una serie de regresiones
realizadas por el setodo de Minisos Cuadrados Ordinarios. Los nuaeros

entre parentesis son los estadisticos t, # nivel de significancia del
10X, # 5y 42 2,




CUADRD Mo. 9

REGRESIONES BASE DE LA DEMANDA DE MINERALES ND METALICOS:

{en logaritsos)
VIDRIO 0BJ.DARRD,LOZA  CEMENTO, CAL Y YESO
(CIIU 3520) Y PORC. (3610017 (CI1IU 3692)
P36 V3620 L3610 PI% V3692
(% 4.0 1.4 -3.70 -1.92 2.8
(-0.3) (0.4} (-0.6) {-0.5 (1.3} N
P32E 0.3 .
(1.6}
PR3&L -0.39
(-1.N#
P3LTE -1.99
(-3.2) 883
INGPER 0.4 .79
(0.8) {1.9)¢
PRIC 0.13 1.32 228
0.7} (3.1)e8n (2.8)8
CONST 0.43 0.16
(1.6) 0.9
WR36T2 0.05
0.1)
TR 0.87 0.09
(3.4) 54 0.2)
PROEBA 0.53 0.19
1.1 (0.4)
WLIN 0.0
Dl 0.03 0.04 0.5 .22
{0.3) 0.7} {-1.8) -1.3)
2
R 0.40 0.70 0.2 0.72 0.9
v 1.49 2.8 2.5 1.35 2.6
F 3.9 1.2 5.70 1.7 16.9
PERIOD0 73-B6 7586 n-86 73-86 7366

FUENTE: Cuadro del Anexo Estadistico No. A1 y A-2
1/ NOTA: Precios Exogenos

F Estadistico F de Fisher,

Dw Estadistico Durbin Watson de Autocorrelacion.
2

R Coeficiente de detersinacion ajustado.

- €1 nombre de las variables estan en el cuadro de nosenclatura

- Las cifras son los valores aaxisos y minisos de una serie de regresiones
realizadas por el setodo de Minisos Cuadrados Ordinarios. Los nuseros
entre parentesis son los estadisticos t, # nivel de significancia del
107, # 1y s X,




CUADRD No. 10

ARIMAS DE LA INDUSTRIA DE MINERALES NO METALICDS

V3610  1V3620 V3692

c %.8 9.85 91.31
12.6 “ 2.2
AR(1) 0.79 -0.18 0.82
2.5 -0.5 3
AR(2) -0.41 -0.02
1.3 ~0.1
fR(3} -0.96 -0.76
-2.4 -2.9
M1 -0.92
-lus

M3 0.85

1.5

2

R 0.52 0.4 0.89

PERI000 86 76 -85

OROEN(P,D,@  2,0,0  3,0,3 3,0,1

AR (B) del inforee 2 correspande al proceso atorregresivo

R ® °

AR(3) % * * . *

M (B) inforee 2 corresponde al proceso de prosedios eoviles
M3 | ° e * * e .

FUENTE: Quadros del Anexo Estadistico Nos. A-1 y 2




CADRG Mo. 11

PROYECCION DE LA DEMANDA DE VIDRIQS (CIIY 36201

éno de
Proyecc. FROYL  PROYZ PROY  PROY&: PROYST  PROYG®

1987 98.050 98.050 99.237 100.531 99.9%0 ’
1988 112.237 97.83 97.633 100.216 102.647 101.662
1989 91.987 97.417 97.4817 101.205 105.217 103.403
1990 92.391 97.401 105.523 102.204¢ 107.642 105.174
191 .19 97.186 110.M43 103.212 110.122 106.976
1992 107.621 96.971 115.304 104.231 112.65% 108.808
1993 103.458 96.757 120.64 105.257 115.255 110.672
1994 109.232  96.343 126.166 106.298 117.911 112.568
1995 08.508 95.330 122.547 107.347 120.628 114.4%
1996 96.352 95.117 123.050 108.407 123.807 116.45/
1997 69.348 95.905 12B3.556 109.477 126.251 118.4%2
1998 110.5/4 95.673 1M4.064 110.357 129.180 120.481
1999 99.108 95.482 124.574 111.548 132.1% 122.584
2000 107.9%62 95.771 125.006 112.750 1X5.180 1M.503
2001 65.99 95.060 125.600 113.863 138.295 126.778
2002 101.020 94.850 125.116 114.986 141.482 128.950
2003 689.706 94.641 126.635 116.121 144.742 131.138
2004 113,007 94.432 127.155 117.267 148.077 133.405
2005 N.IS5  M.2Z3 177.678 118.425 151.489 135.6%0
2006 108.331 94.0i5 128.203 119.573 1M.99 138.014
2007 63.454 93.807 128.7%0 120.773 1B.30 140.378
008 106.223 93.600 129.237 121.9%5 162.204 142.763
2009 03,19 93.393 129.790 123.18% 165.M1 165.228
2010 115.639 93.167 130.34 14.35 169.74 147.716
2011 63.47¢ 92,981 130.85% 125.612 173.676 130.24b
012 110.99 92.77% 131.397 126.852 177.678 132.80
013 80.477 92.571 131.937 128.104 181.772 135.4%7
2014 112,056 92.36 132.480 129.38 165.9%60 §3B.100
015 B4.743 92.162 133.024 130.645 190.245 160.608

FUENTE: Cuadros Base de las Regresiones No. §
¢ Proyecciones aas aceptables.




1988
1989
199
1991
1992
1993
1994
199
1996
1957
1998
1999
2000
01
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
210

211

212
013
214
2135

CUADRD No. 12

PROVECCION DE LA DEMANDA DE PRODUCTOS DE BARRC Y LOZA

PROY!

98.7296
101.1408
99.5003
97.1938
96.0456
96.0M2
95.6108
97.0008
97.094
97.0080
96.8994
96,6494
96.8550
§6.8803
96.89%680
96.9015
96.8970
9%.6919
96.8897
95.69%01
956914
9%.8922
96.8923
95.6520
95.8918
96.6917
96.8917
9.0910

(CIIY 3410)

PROY2  PROYI PROY&: PROYS  PROVGE

7. 6085
5. 1110
74.4168
74125
nB.&3n7
73.1531
.6116
T2.194
.78
T1.2465
70.7776
70.3118
69.8492
69.3895
68,9328
68.4191
66.0284
67.5808
67.13%
65.6%42
66,2553
65.8192
65,3851
8.9559
4.5284
&.1037

75. 6085
5.1110
4.6168
741256
PAN A
73.1531
T2.8716
721934
71. 7185
7. 2465
10.7776
70.3118
6.0492
69.3895
68.9328
68.4791
68.0284
67.5808

.13

656.6942
66,2353
§.8192
63,3861
.5
64.5284
8.10%7

FUENTE: Regresiones base Cuadro No. 9
# Proyecciones aas aceptables.

80.2367 92,3718 8h. 1204
80.9015 946.4748 89.3837
81.5718 100.7600 90.7065
B2.2474 105.2355 93.0903
82.9289 107.9100 95.5347
83.4159 114.7921 98.0475
04,3086 119.8910 100.6243
85.0071 125.2163 103.2488
65.7113 130.7785 105.9829
85.4216 134.5873 108.7682
87,1375 142,643 111.6268
67.8595 148.9907 114,5604
88.5873 155.46089 117.5711
89.3211 1562.5208 120.8611
90.0613 169.73%5 123.8322
90.8075 177.2792 127.0866
91.5598 165.1537 130.4267
92.3182 193.3780 133.8543
93.0631 201.9675 137.3790
93.8542 210.9385 140.9825
94.6318 220.3001 144.487%
95.4158 230.0940 148.4902
96.2062 240. 3144 132. 3928
¥7.0034 250.9887 156.3980
97.6069 262.1372 160.5000
98.8173 273.7811 184,726



fAno de PROY!
Prayecc.

1987

1968 112.7806
1989 111.6702
1990 102,343%
1991 83.4713
1992 68.94581
1993 64.58693
1994 15.77481
1995 956.28796
1996 116.31%7
1997 123.7748
1998 113.7089
1999 89.84504
2000 64,65393
2001 52.14417
2002 68.72812
2003 87.4497%
2004 118.9187
2003 137.67%%
2005 131.9114
2007 102.5545
2008 64.04779
2009 37.37019
2010 38.78493
2018 70.14643
2012 116.4884
2013 152.9224
2014 157.8412
2015 123. 4654

FUENTE:

CUADRG NO. 13

PROYECCIONES DE LA DEMANDA DE CEMENTO (CIIU 3492}

PROY2

83.36879
83.15939
82.95057
82.74222

82.5342

82.3269
82.12013
81.91383
81.70808
81.5027¢
81.29804
81.09317
80.89008
80.686935
80.48429
80.28194
80.08031
19.67%0¢
19.5678335
19.478%7
719.27873
19.07944
78.88081

78.082%
78.4849
18.26783
76.09116
17.89494

77,4699

Cuadro de Regresiones Base No.9

(1979 = 100)
FROYS

83.01083

82,4466
81.688633
104.5961
100.6127
96.768093
§3.09493
89.54954
67.26728
87.09827

66.9297
86.76154
86.59375
84.42655
§6.25971
£6.09313
63.92125

85.7818

63.5%¢
65.43158
65.26717
65.10321
64.93982
86.776359
64.81379
84.45143
64.26954
64.12608
63.96705

PROY?

87.83613

£8.0003
88.1644635
88.54501
88.92683
89.31023
89.69535
90.08205
90.25038
%0.41898
90.58793

90.7572
§0.92683
91.09884
§1.28878
91.43738
91.60821
91.77943
91.95101
92.12274
92.29492
92.46738
92.64014
92.81323
92.98656
93.16031
93.33444
93.50884

93.6836

PROYE

87.96695
88.26249
88.35898
89.07333
89.3%058
%0.11079
90.63407
91.16035
91.46671
91.71392
92.08234
92.3%111
92.70207
93.01332
93.32602
93.83975
93.95444
94.2701
94.58482
94.9045
5. 224
93.54342
93.85442
96.18649
96.30965
96.083398
97.15923
97.48575
97.81334

PROYS

83.51733
83.84316
84.17027
84.70468
8s.242m
85.783M
86.32859
84.87671
87.21563
87.55605
87.89764
88.24954
88.50487
88.93048
89.27744
689.62571
89.97338
90.32641
90.47885
91.03264
91.38779
91.74434

92.1024
92,4615

92.8223
93.18448
93.54804
93.91301
94.27945
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INTRODUCCION

Los resultados del proyecto sobre “"ESTIMACIONES DE LA
ﬁEMANDA Y OFERTA AGREGADA FOR RAMAS INDUSTRIALES EN EL FERU:
1990-2015", que aqui se sintetizan, es parte de un convenio entre
PNUD y 1la Pontificia Universidad Catélica a través de su
Departamento de Economia, sobre Reconversién Industrial. El
Convenioc fue firmado en Agosto de 19B§. ‘Los objetivos demandados
del proyecto fueron las estimaciones y proyecciones de la oferta
y demanda de 9 ramas industriales, determinadas por el INFP.
Estas son: Textiles, Quimica BRasica, Siderurgia, Pulpa, Papel y

Carton, Bienes de Capital, Agroindustria, Minerales no Ferrosos,

Fertilizantes y Minerales no Metalicos.

El presente (y general) informe pretende resumir los
resultados y objetivos alcanzados en 10 informes reportados
anteriormente (Tello, 1990a). Todos ellos tuvieron dos objetivos
basicos. FPrimero, el de estimar y proyectar las ofertas vy
demandas de las ramas previamente seleccionadas. Segundo, de
mayor 1importancia, contar con una primera aproximaciédn a los
pésibles determinantes de 1la evolucion de 1la produccibdn
manufacturera en el periodo de “‘estrategia proteccionista’
peruana, 1973~-1987. Adicionalmente, se presentan algunos
indicadores y caracteristicas de las ramas consideradas dtiles

para un programa de reestructuracidn industrial.




Los resultados obtenidos, consecuentemente, pueden servir a

diseflos de Foliticas Industriales, sea cual fuere la orientacidn

de @&sta.

Este informe comprende cinco secciones. Seccién 1, reporta
las limitaciones del estudio en cuantoc a la -informacidn usada,
métodos empleados y su cobertura. Seccidn 2, presenta unva breve
discusidn sobre el concepto de reconversién industrial vy los
objetivos de eéste. Seccidn 3, resume las principales
conclusiones obtenidas en los 10 informes anteriores. Seccidn 4,
discute las proyecciones presentadas. La dltima seccidn ofrece

una serie de consideraciones finales.




1. LIMITACIONES DEL_ESTUDIO:

La corta duracidon del proyecto y lo extenso de su cobertura
hicieron posible e el presente estudio tenga, una serie de
limitaciones que =25 precisc enunciarlas previamente antes de
listar los resultados obtenidos. Esta discusidn, es necesaria
por varias razones. Una es la adecuada interpretacidn y nivel

que se le otorgque a los resultados. Estos deben ser vistos como

hipdtesis de trabajo y no como resultados cencluyentes. Otra, es

ofrecer a investigadores y consultores una base de datos inicial
para futuros trabajos que contintien el que aqul se presenta. Una
Gltima razon, es la de proveer una serie de 1llneas de

investigacidn que partan de las limitaciones del estudio vy

superen a éstas.

La primera limitacion del trabajo es con respecto a 1la

cobertura de éste y la informacidén usada. El estudio analiza 19
ramas ClIIUs de 4 digitos del sector manufacturero. Esto es,
comprende el 227 de las ramas CIlUs. Estas producen

aproximadamente el 30’ del valor agregado manufacturero y emplean
cerca del 40%Z de su fuerza laboral. Si eliminamos i1a rama CIIU
mas importante (no consideréda en este estudio) en valor
agregado, la de refinacidn de Fetrédleo (3530), las ramas sujeto
de estudio comprenderian cerca del 457 del valor agregado
manufacturero restante. También se analizan 21 productos de las
ramas de pulpa y papel, minerales no ferrosos, frutas vy

vegetales, fertilizantes vy de siderurgia. Asi, en cobertura,



estames sbdlo explicanda poco menos de 1la tercera parte del
producto manufact ro peruano. El nivel de agregacidn es

fundamentalmente de 4 digitos.

Las +“fuentes de informacion son diversas: el Ministerio de
Industria, Comercio, Turismo e Integracidn, el Banco Central de
Reserva, 1l1la Junta del Acgerdo de Cartagena, el Instituto de
Comercio Exterior, el Instituto Nacional de Estédistica. También
se ha usado informaci®dn de una serie de estudios de proyecto de
reconversion industrial y otros. Todos elloe estan listados en

la bibliografia.

Existen 3 tipos bisicos de datos usados en las variables
selecéionadas. Un primer tipo, son los 1indices de precio
relativos de los diversos CllUs y productos. Estos indices se
han calculado deflatando el indice de precios correspondiente con
el indice de preciaos al consumidor y en algunos casos (en la
industria de pulpa y papel y bienes de capital) con el deflator
del producto nacional bruto. Un segundo tipo de datos, son los
indices de quantum de las diversas ramas, cuya base es 1979. El
tercer tipo de datos, son los valores reales de los productos,
éstos ‘'son medidos a intis constantes de 1979. También existen

.otros tipos de datos como son el tipn de cambio real, poblacion y

salarios reales, obtenidos de diferentes fuentes y estudios.

La segunda limitacién del estudio, son las ‘variables’
seleccionadas como ‘explicativas’ de las variables sujetas a

explicacidn (denominadas variables dependienters’ ‘tas son
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basadas en la discusidn tedrica presentada en el apéndice tedrico
de este informe. A pesar de haber calculado tests que apunten
hacia esta direccidn, no se ha podido incorporar en la estimacidn
el funcionamiento real de los mercados inmersos en las ramas. La
razdn de ésto, es el nivel de agregacidbn usado que no permitié
hacer el analisis a nivel de firmas. En los casos que se tuvo
informacidn por productos, sus precios no estuvieron disponibles
en el periodo de realizacién del proyectoc o'si lo fueron, el
namero de observaciones era demasiado béjo para un analisis
estadistico representativo. Asi, en el andlisis por productos

los precios de las ramas CIIUs de 4 digitos se asumen como proxy

de los precios a nivel de producto.

Tampoco se ha incorporado en las estimaciones la naturaleza
esrecifica de los procesos productivos ni laé' formas de
produccidn de las firmas. Consecuentemente, las especificaciones
usadas son del tipo ‘ad-hoc’, vy no derivadas del comportamiento
optimizante de los agentes econémicos y de como sus interacciones
definen el funéionamiento del mercado. Las estimaciones
realizadas, son simples correlaciones miltiples entre variables
dependientes y variables explicativas b. independientes. Estas
son consistentes con cualquier tipo de estructura de mercado V4

comportamiento de los agentes econdmicos.

La ultima posible limitacidn del estudio, es el caracter de
‘equilibrio parcial’ con que se ha enfrentado el analisis vy

estimaciones de cada rama industrial.




Cada wuna de estas limitaciones pueden en principio ser

superadas y constituyen lineas de {futuras investigaciones.

Z. RECONVERSION_INDUSTRIAL: _DEFINICIONES_ Y OERJETIVOS:

En affos recientes han emergido en el ambiente politico-
académico discusiones y estudios (ver Seminario Latinoamericand,
1987) sobre el proceso de reconversion industrial que es
requerido en palses latinocamericanos, y en particular en el Peru,
como respuesta a 1los cambios del tipo de competitividad
internacional vy el evidente fracaso de estrategias de desarrollo
basadas en el mercado interno a través de un proceso de
sustitucibn de -importaciones realizadas en aquella - regidn.
Desafortunadamente, gran parte de la discusidn se circunscribe al
concepto y definicidn del término y a 1las generalidades de
politica y la orientacibn que aquella origina. Reestructuracion,
Reconversidn vy FPolltica Industrial han sido los términos usados
en las discusiones. Una detallada ‘historia’ e interpretaciones
sobre el tema en America Latina, es expuesta por Villarreal (1987,

ver ler. Seminario Latinoamericano de Reconversion Industrial).

Resumiendo, la evolucidn del término (de acuerdo con
Villarreal) se origina en las transformaciones del aparato
productivo hechas en Estados Unidos, para enfrentar la segunda

querra mundial y superar sus estragqos. Luego en los 70s, el
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incremento de los precios de loé productos energéticos
cenjuntamente con la aparicidn de “nuevos® palses industriales, y
el suraimiento del neo—-proteccionisma, origind transformaciones
en las estructuras productivas de los palses industrializados,
entre ellos Estados Unidos, Alemania, Francia, EspahMa y otros.
Los objetivos fueron actualizar y modernizar sus industrias para
estar acorde con 1la alta competencia internacional. La

relevancia del término para latinoamerica emerge como respuesta a

los documentados fracasos de las industrializaciones basadas en

el mercado interno.

El significado del teérmino para Latinoamerica no es sin -
embargo claro. Algunos simplemente trasladan el concepto de los
paises industrializados para aplicarlo a la region latina. Otros
enfatizan 1la apertura internacional y €l hecho de alcanzar
niveles de competitividad internacional. También se enfatiza un

cambio en secuencia de la sustitucidn de importaciones de bienes

finales hacia bienes intermedios y bienes de capital.

Sea cual fuere la definicidn, ‘la relevancia no subyace en
ésta, sino en el hecho que a America Latina le es urgente cambiar

radicalmente las estrateqias de desarrollo sequidas en las

dltimas tres décadas. Independientemente de las politicas
sectoriales (industriales, agrarias, etc.) 1los objetivos
fundamentales de cualquier estrateqia en los paises en

desarrollo, todos de iqual prioridad son:

1) Crecimiento cortinuo y autosostenido del producto global de




la economla. -
11) Desarrcllo de 1la economia en términos de mejoras en la
distribucion del ingreso, niveles de salud, vivienda vy
educacidn.
ii1i) Uso pleno de sus recursos fanto humanos como no humanos.

iv) Eliminacién de la pobreza absoluta.

El tipo de orientacidon de 1la estrategia (promocidn de
exportaciones versus sustitucidn de importaciones), el diseflfo de
politng econdmica consistente con-ésta (liberalizacidn de 1la
economia versus proteccionismo), la forma de la politica (shocks
vS. gradualismo) y 1los instrumentos de esta (politica de
flexibilizacidon de precios de bienes, servicios y tipo de cambio,
etc. vs. administracidn de estos mismos precios) son simplemente
medios, no fines, para lograr dichos objetivos.

Discusiones tedricas, poiiticas e ideoldgicas de cual de las
diversas formas y estrategias de desarrollo pueden lograr en el
menos tiempo vy costo social dichos objetivos, abundan. Las

crisis coyunturales, de hiperinflacidn e hiperrecesidn de varias

economi as lationamericanas (Bolivia, Brasil, Argentina,
Nicafagua, etc.) 1incluyendo 1la peruana en los Gltimos S afios
demandan, sin embargo, un mayor pragmatismo sobre el cual, que y

como de las estrategias y politicas a ser seguidas.

El presente proyecto pretende ‘“caminar’ en esa direccidn.

Se centra exclusivamente, en el rol del sector manufacturero vy




analiza los factores que explican la evolucidn de un subsector de
éste. El an3lisis muestra por una parte la relacidn entre
instrumentos de politica, tales como el tipo de cambio real, 1la
politica de precios: salarios y sefvicios pdblicos y sus efectos
sobre el sector manufacturero. De otra parte sugiere qué
factores han determinado con mayor preponderancia a la oferta y
demanda de las ramas analizadas en el periodo considerado.

Ademads el presente proyecto, presenta una serie de criterios
dtiles para la priorizacidon de sectores industriales. Asi, esta
priorizacidn depende de los criterios escoqidos. Sin embargo, no
se presenta un marco analitico que relasione criterios de
seleccidn con los objetivos fundamentales de cual quier estrategia
de desarrollo (1). La siguiente seccién enumera los principales

resul tados.

.. RESUMEN_EJECUTIVO_DE LAS.FRINCIFALES CONCLUSIONES:

Las industrias objeto del presente proyecto han sido
determinadas previamente por el INF. Una pregunta obvia es
cuales han sido los criterios de seleccidn utilizados que han
dado origen a dichas ramas. La respuesta no es sin embargo
clara. Una seleccidbn de industrias similar a la que analizamos,
es expuesta por Villarreal (1987) y e basa en las ramas
industriales seleccionadas en los paises desarrollados. Ce
acuerdo con Villarreal, 1los rasgos que poseen dichas ramas son:

industrias altamente consumidoras de energéticos; industrias con




>pautas y 1lineas de produccidn poco flexibles para ajustarse de
maner a radpida a 1los cambio tecnolégicos vy del mercado;
industrias que registraban declinacion en la relacidn
productividad/salarios; industrias altamente dependientes de la
importacidn de materias primass e industrias que enfrentan una
fuerte competencia por parte de 1los palses recientemente

industrializados.

Una seleccidn alternativa de industrias es hecha por la ONU
(1986) . Esta se basa en el método desarrollado por Twong vy
Yeats (1980) del FCM (participacion constante en el mercado). El
objetivo de dicha seleccidon es la promocidn de sectores de
exportacidn, -que en forma rapida puedan aumentar la eficiencia a
normas internacionales y puedan contribuir a revitalizar 1la
demanda 1interna. -De acuerdo con el estudio de 1la ONU (1986),
existen dos grupos de ramas industriales sujetas a' promocidn.
Las de la primera etapa (sectores de crecimiento real de
exportaciones) Y las de 1la sequnda etapa (sectores con

posibilidades de crecimiento de las exportaciones).

Le 1las ramas analizadas en el presente proyecto, sblo 1las
ramas de textiles, metalurgia no ferrosa (en particular el
cobre), minerales no metalicos y alqunos productos de pulpa vy
papel, pertenecen a 1la clasificacidn del primer grupo de
industrias del estudio de la ONU (1986). Por otra parte, 1las
ramas que estan en el sequndo grupo y son analizadas en este
informe son: algunos productos siderurgicos y de bienes de

capital.




En el presente proyecto se han considerado 4 criterios para
la seleccidn de industrias (y &sta exclusivamente se basa en 1la
ruestra predeterminada por el INP): tipo vy grado de
eslabonamientos, aporte neto de divisas, costo doméstico de 1la
divisa e Iindices de ventajas comparativas reveladas. Dados estos
criterios y 1las 1limitaciones descritas lineas arriba, los

resul tados del proyecto son:

i) La selectivizacidn de las ramas depende de los criterios que
se utilizan para la priorizacioén. No existe una rama que
satisfaga consistentemente todos Jos criterios. Sin
embargo, una priorizacidén subjetiva, combinando los. 4
criterios utilizados es, en orden de importancia: la rama
de metalurgia no ferrosa (3720), hilados y tejidos (3211),
quimica basica (3511), fertilizantes (3512), pulpa, papel y
carton (3411) vy envases de cartdn (3412), maquinaria no
eléctrica (3829), maquinaria eléctrica (3831), -<ciderurgia
(3710), objetos de barro, loza y porcelana (3610), tejidos
de punto (3213), confecciones (3220), azdGcar (3118),
conservas de frutas y vegetales (3113), vidrios (3620),
cemento (3692), maquinaria agricola (3822), construccidn

naval (3841) y automotores y autopartes (3843).

ii) Si bien es posible encontrar ramas industriales en donde la
produccidn evoluciona de acuerdo a la demanda interna dé la

economia, este hecho no es generalizable para todas 1las
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111i)

ramas consideradas en el estudio. Existen ramas en donde la
produccidn sigue en estricto el pqtrbn impuesto por su
demanda (o viceversa), tales son los casos de ia industria
de pulpa, papel y cartdn, tejidos de punte y confecciones.
En otras réms, €i bien la produccidn se relaciona al patron
de 1la demanda interna (glosal de 1la economia), factores
externos (demanda, precios, etc.) tambi&n las influyen.
Este es el caso para las ramas de hilados vy tejidos, vy
quimica basica. Un tercer tiro de ramas, son aquellas en
que la produccidn estad determinada por oferta y demanda como
en el caso de la rama de °‘bienes de capital’. Un cuarto
tipo, son ramas donde 1la produccidn esta determinada
practicamente por ofer@a, especificamente, 1la capacidad de
planta de las empresas, este es el caso de la metalurgia no

ferrosa.

Los posibles factores que influencian el tipo de 1la
evolucidon de la produccidn nacional al parecer son entre
otros: la participacidn de la produccidn nacional que es
exportable; la naturaleza ae los productos que se elaboran

(mineros, agricolas, etc.) y la estructura del mercado.

En 'general se ha podido identificar el efecto precio
negativo de las demanda de las diversas ramas, tanto para
las demandas condicionales {(efecto sustitucidn puro) como
para las demandas no condicionales (efecto precio total).

Sin embargo, para la mayoria de las ramas y productos (en




iv)

particular; los productos minefos y agricolas), éstas han
sido en magnitud, menores a uno y menores que los efectos
ingreso o producto. Esto es consistente con el hecho que el
producto global de la economla esta asociada positivamente

con el nivel del salario real de la economia.

Sin lugar a dudas la politica cambiaria a través de su
expresidn el tipo de cambio real y el efecto de cambios en
éste sobre la produccidn y demanda tiene mdltiples origenes.
Los origenes de los efectos pueden ser entre otros: un
‘efecto 1ingreso’ en los productos de exportacion (si estos
constiiuyen una parte significativa del total producido){ Yy
en aquellos productos que son insumos de sectores de
exportacidn; un ‘efecto precio sustituto’, en productos que
compiten en el mercado nacional con productos importados;
un ‘“efecto costo’, en aquellos productos en los que una
parte 1importante de sus costos de produccidn son insumos
importados directamente o indirectamente a través de ios
insumos nacionales con alto componente importado; por
dltimo un ‘efecto precio directo’, en productos en los que
los precios estan asociados fuertemente al tipo de cambio
real. Los primeros dos efectos afectan positivamente a 1la
produccion o demanda, los otros dos negativamente. Ejemplos
del primer efecto en el estudio, -son los productos de 1la
metalurgia no terrosa, hilados y tejidos y en menor medida
quimica basica, los del sequndo, &l parecer los productos de
pulpa, papel vy cartén, los del tercer tipo, 1la industria

automotriz y autopartes, confecciones y tejidos de punto, el
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v)

vi)

cuarto tipo son las ramas de pulpa, papel y cartdn y la
siderurgica. La diversidad de efectos del tipo de cambio
real, sugiere que una politica de estabilizacidn de éste,
tanto en el corto como en el mediano plazo, puede ser la mas

neutral en sus efectos sobre la produccidn y demanda (2).

En general, los efectos de los salarios en la medida en que
este ha sido capturado como efectc costo, han sido negativos
Yy significativoé para las industria intensivas en capital
(3). Sus efectos no han sido claros o no significativos

para las industrias intensivas en el uso de mano de obra.

El experimento de la liberalizacibdn ocurrido en el periodo
de 1979-1982, ha tenido efectos ambiguos sobre la produccidn
y demanda dg las ramas consideradas. Esto se explica por
dos razones, La primera es que en el perlodo que ocurrid el
éroceso, hubieron drasticos cambios tanto en el tipo de
cambio real, salarios reales e ingreso percapita. El tipo
de cambio real bajd entre 1979-1981 \ subid
significativamente en 1982. El ingreso percapita y salarios
C(ecieron (a tasas decrecientes) entre 1979 y 1981, vy
decrecieron en 1982. La sequnda es que el proceso de
liberalizacidn (esto es la reduccidn de las medidas rpara-
arancelarias y de 1los niveles de 1las tarifas) no fue
realizada al mismo tiempo para todas las ramas. De otro
lado, el tiempo que durd esta reduccidn fue en muchos casos

~

menor a Z afios.
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La variable dummy utilizada para estimar este efecto, no
solo captura este efectos sino tambieén los posibles efectos
ingreso, salario y tipo de cambio real. De otro lado, el
perlodec de 1liberalizacidn tomado de 4 atios, es demasiado
largo para aléunas de las ramas estudi adas.

Consecuentemente, esta variable no representa apropiadamente

el efecto neto de la liberalizacion.

De 1iii) vy iv) se puede arquir, sin embargo, que son los
efectos caz la liberalizacidn sobre el tipo de cambio real,-
ipgresos, salarios 1los que podran tener un mayor impacto
'sobre la producciédn y consumo de las industrias que por los
efectos de precios relativos de las medidas para-—

arancelarias y arancelarias.

4. FROYECCIGNES DE_LA_INDUSTRIA_MANUFACTURERA_HACIA_EL_ANO_Z000:

El proyecto reporta en general 6 proyecciones de la demanda,
oferta vy forma reducida segdin sea el caso para cada una de las
ramas., Los escernarios proyectados (4), son denominados con el

sufijo Froy segquido del ndmero correspondiente.
Froy 1, corresponde al método ARIMA discutido en los
infoi-mes reportados. Esta evoluciona de acuerdo al patron

histbrico de la variable sujeta a proyeccidn.
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Froy 2, corresponde a proyecciones basadas en la evolucidn
de las variables independientes que varlan de acuerdo a la tasa
promedio de variacidn anual del periodo de estimacidn. En

general esta sigue el patrdén descrito en Froy 1.

Froy 3, corresponde a escenarios que intentan replicar el
proceso de liberalizacion ocurrido en los afios de 1979 y 1982.
Esta se le ha aplicado a las proyecciones de 1990-1993 (excepto
en las rams de pulpa, papel y cartdn, vy bienes de caonital en
donde se las aplica a partir del primer afio de proyeccidn). En
esos aﬁos las variables explicativas varian de acuerdo a la tasa
promedio de variacidn anual del periodo de 1979 y 1982. El resto
de los aflos asumen los valores iguales a los de la Proy 2. For
los efectos ambiguos de la liberalizacién Proy 3 puede ser mayor,

menor o igual a Proy 2.

Las demads proyecciones de Froy 4 a Froy 6 son los escenarios
de control. En estas proyecciones se asume que la economia crece
centinua_ y_autosostenidamente a diferentes tasas. Froy 4, es el
escenario ‘moderado’, donde productos, salarios e ingresos crecen
a tasas del 1% anual. Proy 5, es el escenario ‘optimista’, donde
salarios e ingresos crecen a tasas del 3% y el producto a tasas
de 27 por afio. For dltimo en Proy 6, los salarios, ingreso vy

producto varian a tasas iquales a 2 por ciento anual, pero ademas

hay una variacidn del tipo de cambio real del 0.5% por aho.

Dependiendo de las magnitudes de los efectos costos de los




salarios, los efectos productos, y de los efectos del tipo de
cambic real y de los efectos de estos sobre los precios de cada
una de las ramas y productos considerados, las I proyecciones

diferiran.

Cuando 1los efectos productos prevalecen sobre "todos los
efeétos, entonces Froy 6 es mayor que Froy 5 y esta mayor que
Proy 4. Cuando el tipo de cambio real tiene efectos negativos
importantes entonces Proy 6 es menor que Proy 'S. Cuando el
efecto precioc negativo prevalece, entonces las proyecciones
decrecen, lo contrario sucede cuando los efectos productos

prevalecen sobre los efectos precio.

Lo importante a destacar de las proyeccicnes es que estas
reflejan con claridad 1los determinantes de 1la. produccidn vy
consuma Yy los efectos de &stos sobre la evolucidn futura de las

diversas ramas.

Un 4dltimo punto a ser destacado es que en cada una de las
proyecciones no se ha tomado en cuenta el proceso recesivo de la
economia de 1788-1989. Asi, las proyecciones tendran mas sentido
después del éxito del programa de estabilizacidn (cualquiera que
éste sea) de la economia y cuando la economia se ubique en un
horizonte de crecimiento continuo y autosostenido. Fluctuaciones

de la economia ente schocks internos y externos no se han

proyectado.
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S. CONSIDERACIONES_FINALES

tas proyecciones Yy el andlisis de los determinantes de 1la
produccidn y consumo de ramas seleccionadas y productos del
sector manufacturerco resaltan la importancia de tres instrumentos
basicos de politica econdmica (sea cual tuere la orientacidn de
ests): 1la politica cambiaria, la politica salarial y la politica

de ingresos.

Desde el punto de vista del disefflo del paquete de

instrumentaos para los cbjetivcs de desarrollo o ‘de
estabilizacién, estas politicas requieren ser manejadas
consistentemente. Los hechos estilizados de los daltimos 220 ahos

en 12 economia peruana reflejan asociaciones negativas entre tipo

de cambio real y los salarios e ingresos. Siendo la correlacidn
entre estos dos ultimes positiva. Asi, perlodos de reactivacién
de ia economia, usualmente estan asociados, con mejoras

salariales y de ingresos y depresidn del tipo de cambic real.
Estas asociaciones entre instrumentos tuvieron efectos
contradictorios sobre 1las diversas ramas manufactureras, en
particular, entre ramas con importantes participaciones de
exportacidn en el total producido y aquellas destinadas al
mercado interno. Las primeras decrecen su ritmo de crecimiento y

las segundas aumentan. Lo contrario sucede en é&épocas de crisis.

Swieto & o3 errores de 1ntormacion, el andlizis  también
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la atenuada importancia de los efectos de cambios en los

sugiere

precios relativos sobre el consumo y produccidn en un importante

namero de las ramas consid2radas. considerados.
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Notas sobre Modelas Tedéricos de Demanda v Oferta

£i obieto de estas notas es presentar la baxse téorico de las
gstimacionss realizadas en el provecto. Lo gue a conbtinuaclidn s2

dezcribe toma como supuestos las siguientes condiciones:

{i} Los agentes econémicos (praoductores y consumidores) se
comportan racionalmente en el sentido de optimizar
(esto es maximizar o minimizar segun sea el caso) sus

funciones obietivos.

ii:: Tanto las preferencias de los consumidores como la
tecnologia de los diversos productos satistacen los
Tasiomas’  convencionales (concavidad, continurdad,

etv.) descritos en Varian (198:4).
113 Laeiatle perfecta y completa informacion.
Ll an e riones de los agentes son atemporales.

Adicionslmente ne se toma en cuenta el problema de la

4 2

coadivisibilidad {0 el cardcter discrecional) de los productes ni

oA Ui e lon productos que son (durablesz, o o Jdurabless.

S by s e Ccovrtems fanalee

e el vt e precrer e Yoe b yence diapeonbleen paa a
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los consumidores v = la canasta de bienes respectiva.

Entonces dado (i) - (iv) la agregada demanda de bienes

finaies de consumo de una ecanomia es:

« = D¢p + 1 ., DI, & (1)
I = el ingreso tétal de la economia
DI= la distribucidén de ingresos .
@ = el sistema de preferencias de los consumidores en la eccnomia
(1) Ademds asume que los agentes econ6micos no influyen las
decisiones de precios de la economia y las decisiones =cbre las
horas de trabajo o es pre—determinada o separable de las

decisiones de consumo.

2. Demanda de bienes intermedios

La demanda agregada de bienes intermedios va deﬁender de que
tipo de estructura de mercado se asuma tanto en &l mercado del
bien intermedio como del mercado del bien final que usa dicho
producto intermedio como insumo. Las dos secciones que se€

describen debajo analizan cada caso:

&) Mercados Ferfectamente Competitivos

En esta seccién se asume en adicién a (i)-(iv) gue los agentes
econbmicos no influyen los precions de lcs bienss v faclores vy
toman estos precios como dados.  Sea C‘j(yj,w, T v
L SR (pj,w, 1) las funciones de costos y beneficios Jde la firma

i de)l producto 5.

Nonde y, es la cantidad del producto T3 oy Tt PracCa, w
2




ec el vector de precios de los servinios de los factores de
produccion y de los insumos v T representa la tecnolaogia del
sector. For simplicidad se asume qur la firma solo produce vy
vende un dnico producto. Las funciocnes Cy31 v T .3 <e derivan de
la optimizacién de los agentes econdmices en las decisiones scbre

que tecnica ucar y cuanto producir respectivamente. Entonces la

demainda agregada del insumo “r’ en la sconomia viene dado por:

. m 5 dc. .
XS Wy ¥ ceeeiYmy T = y 7 (25
j=1 i=l d Yr
n.
r d n..
Xr (,p, T)Y = - 2'2 —11 (33
i iel g4

Donde: m es el Nimero de productos que utilizan el insumo r
ny; e el nimero de firmas que producen el producto )
T e< el -vector de tecnologias de los “m’ productos
X es 1o demanda condicional del i1nsumo r
Xr es la demanda no condiciocnal del insumo r

P es el vector de precios correspondiente a los productos

AN RERED £ 1

Se espera que los productos y precios afecten positivamente
& las cantidades demandadas de los insumos intermedios.
Mientras ne espera gque loo efecto: directos del precio del inasumo
(w,-) sobre la demanda del inceumd  sea negativo, los efectos
indirectos o o vwzadow puicde e positive o negative o nulao

depanndiends Sel tipo Jee relacidn gue ey ale entr2 insumos (eesto




es grado de sustituibidad o complementaridad!.

oy Mercados lanerfectos

rfeccicnes pueden cer midltiples sntre otras:

™
-
i
15
tal
[«%
jtt
w
3
hal
o

{i} imparfecciones €n el mercado d21 producto que demanda el
insumo intermedio} (ii) imperfeccicnes en &l mercado del insumo

intermadin; {(iii) imperfecciones en el mercado de los otras

insumos v productos relacionados con el insumoc materia de
analisis. £n estas notas solo wvamos a considerar los dos
primeros casos de imperfecciones y de las “posibles

imperfecciones’ solo aquellas relacionadas a las ventas o
producciftn. Sea cual sea el tipo de imperfeccidén sin embargo

es decir ecuacién (2) sigue siendo valido pero no asi ia
ecuii i dn (I). Fara determinar la demanda no condi;ional tenemos
que resdiver los precios del mercado del producto. Fara ello
acumrr emos gque una firma representativa "3 7 gue produce un bien
3" con funciones de costo C,.) (Yj, w. T ) que enfrenta <ual
deaxantda tly5 ( pa,vs) por su producto (donde p, e el vector de
precios Lanto de su producto como de aquellos que comparten con
exte y v ~5 el vector de otrae variables, que determinan la

demanda de zu producto en particular, si el bien es de consumo

firnal zeriar los otros argumentos de (1); resuelva sus precios

prodie i bo oon e} siguiente programa de oplimizaci 6n:
he , . . - s .

"1.] pJ dLJ (P ’ Vl) C (Y s W, T)

Pj o Yj 4




Resoliviends para v, v defintendoe gque 1a firma 1, “reacciona’

ante un cambilo de una firma ctompetitivas via

dy.
]

«ntonces el recsultado de su optinmizacidén es:

dve

Pas = £ (9;351’ ﬂ‘, L T) {(4) i=1,nj

donde si es la participacién de la firma dentro del mercado,ni
es la elasticidad de la demanda que enfrenta la firma “i°, w es
el vector de precios de los insumos v p,y €s el precio de la
firma i~ del producto j. ffara el mercado del bien *3j° las n,
ecyaciones de (4) determinan los precios de tcdas las firmas del
mercado. Dado ps vV vi. entonces d,, es determigado- La ecuacion
de demanda no condicianal del insumo r derivada de este mercado
X e W

xr (Wy,vys,9, ) (33

donde:

v ez el vector qgue comprende todows los vy...

ez el vector cue comprende todos los s, s el vector de

hi

las participaciones de las firmas
Tes & vertor de tecnolonr o de todos l1os productos que

demanda el inceumao "r




Cferta fgrengada

La funcidén

de oferta en mercado competitivos es obtenida de
funcidn de beneficias de las empresas. Esto es:
n
3 r 47 r -
Xr (Pare, T = L 3 (S)
i=1 P
donde .=

.
- 85 12

funcién de oferta agregada del bien r
p es el precic del producto

w es el vector de precios de los incsunos y de serviclos de los
factores de praduccién.

La funcién de oferta en mercados no competitivos simplemente
no existe. Zin  embargo la

cantidad vy
ohtenida a través de (3)°

el precio puede ser
y (4).
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NOMENCLATURA
AGROINDUSTRIA Y FRODUCTOS MANGO

C Constante o 1ntercepto
(o] Vol. Fisico de azucar (TM)

CON Vol. Fisico de Consumo

EX Vol. Fisico Exporta. (TM) €

I Vol. Fisico Importa. (TM) ©

FOE Foblacion

INGFER Ingreso Fersonal (intais por persona) 1ntic del 7¢
FREFIN Frecio Relativo de azucar refinada a soles dei 7=
FEIX1 FEI de Ind. de Alimento y bebidas (miles intis concstantes 79)
TCR Tipo de cambio real (soles del 79)

W31 18R Salario real (intis del 79) del CIIU 118

FPREUR Frecio Relativo de Urea

CANNOL Velumen fisico de cana molida (TM)

D4 o DI Dummy de liberalizacion (79-82) (a)

D7 o D2 Dummy d= catastrofe natural (83) (a)

CANAZR Precio relativo de la cana de azucar soles del 79 por kilo

TFMANI Tasa crecimiento precio relativo mango rezagado un periodo

F3113R FPrecio relativo del CIIU 3113 (Base 79=100), Fuente MICTI

LPMANI Log. del precio relativo mango rezagado un periodo

R311y2 Frecio relativo CIIU Alimentos y Bebidas a nivel de 3 digitos 3t y 3

a) Estas Dummy se refieren al CIIU 3118 sol amente
VARIABLES ESPECIFICAS DE MANGO

FRODUC THM de produccion de mango

WRAGR Salario real agricola

AZ113 Indice de volumen fisico del ClIU 3113

FMANR Precio relativa del mango (soles del 79)

FEIZL PEI de la industria de alimentos CIlU a digitos 311 y 212
D2 Dummy de catastrofe natural (83)

Nota: Las variables precedidas con T o L son en tasax crecimiento
o logaritmicos




INTRODUCCION

De acuerdo a la definicidn de agroindustria usado por Yera v
Asociados (198%9) 1la actividad agroindustrial en el Ferd,
comprende alrededor de 1la cuarta parte del valor agregado
manufacturero y da empleo a cerca del 3I0% del total
manufacturero. Adicionalmente cerca del 13% del wvalor de

exportacidén no tradicional es exportado por el sector

agroindustrial (excluyendo hilados y tejidos).

Fara muchos autores e instituciones (Vera y asocciados, 1989,
JUNAC, 1987) el desarrollo del csector agroindustrial, v en

particular el de exportacién es badsico dentro de un programa

de reestructuracién industrial.

£l objeto del precsente informe no pretende ser tan exhaustivo
como el trabajo de otros autores. Mas bien pretende, analizar
las vari1ables que de «lguna manera han influenciado & la
produccién de un particular grupo agroindustrial, el 3118,
azicar refinada y el de un particular producto agricola de

exportacién; el mango

tn términos de <u importancia l1a i1ndustria azucarera
I ’

partircipa en el 7% del valor agregado manufacturero, sus

nivele:s de ecuportacidén han  decreasdo decds 1775, De otro

lado, hatia  finales  de i década de los @0, el mango




representaba el 6%%Z del  wvalor total de frutas expoartadas.

La participacién del valor total de exportaciones no
tradicionales de las frutas eran sin embargo mencs del 27
Limitaciones de la informacidn no han permitido hacer
similares andlisis para el resto de productos dentro del

sector agroindustrial de frutas.

Dos conclusiones principales que e derivan del analisis son
en primer lugar, historia de exportacién en las industrias no
es un criterio suficiente para ser considerado como criterio
de un programa de reestructuracién industrial. Es posible,
incluso para industrias donde cerca del 40% de la produccidén
se destina a lea exportacion, encontrar industrias de
ezportacién con bajo aporte neto de divisas y de dudoso
grado de eficiencia en términos de un costo social doméstico
en el uso de la diviea. Segundo, la producci6én de productos
analizados evolucionan y <son determinados fundamentalmente

por factores dirmanda.

En el capstulo 11, ¢ describe 1a evolucidn de los proaductos
Y sectores onsider ados, ademAs ge presentan algunas
caracteristicas dee dichos sectores. BEn €]l capitulo 111, se
presenta las evidencias de los posibles determinantes de lao
prodercibén vy 1 conusumo de  los sectorese  y  producrtos
anaxlitadng, e 0l capituleo e oreqentan las provecc: ones.

Fl aMimo capitulo recome Jas prircipales ronclusiones.




CARFITULO IX

EVOLUCION DE CIERTOS SCECTORES AGROINDUSTRIALES Y DE FRUTAS

1872-1987

En este capitulo se describe l1a evolucién de la produccioén,
consumo de dos grupos agroinducstriales: industria de
conservas de frutas v wvegetales (2113) vy el de refinado de
azdcar (3118); y €l de wuna Fruta: el mango. Ademis se

presentan algunas caracteristicas de los sectores CIIU

consider ados.

Seccién 1, describe la evolucidn de los sectores y productos
seleccionados. Seccidn 2 ofrece las caracteristicas de los
sectores. La dltima seccidén, resumen los principales

resul tados.

1. Evolucidn de los sectorec:

Los Cuadros No.l1 y No. A4 muestran lae cifrac. [stas
indican: 1} miontras la produccién de conservas de frutas y
vegetales viene decreciendo desde 1975 la exportacién real ha
crecido. Asi la preoduccién naciomal no ha evolucionado
paralelamente al producto global de la economia neto de
exportaciones  {ver Tello, 1790) Adicionalmente al con<umo
total &4 perear el crecimivnto de las  importacicnes  ha

decrecido & partir de 1975, Estos cambios en el consumo v




producci én conllevéd que en 1985 mas del 407 de la produccién

nacional sea destinada al =ecteor externo. En 1980, esta
cifra llego solo a 23% . 1) la evolucidn de la produccién
de azucar y mange han  seguido en la mayoria de los anos
considerado el mismo patrén que =1 producto global oneto de
xportaciones de 1la economia. En el caso del azdcar la
exportacién ha decrecido drasticamente. Tanto as? que en
1985, practicamente la proeoduccidén nacional abastecid solo el
mercado interno vy en alguncs afos como el 87, hubo un volumen
importante de importacidn. For su parte el mango ha
decrecido notoriamente su produccitn a partir del 86. Segun
cifras de JUNAC (1983}, 1la total produccidén de mangos
practicamente se consume en el mercado interno. La

participacién de la espertacidn del total producido en 19€8

llego a cerca del 6%.

2. Caractericticas de los csectores:

Los Cuadros No. 2 v No. T muecstran las cifras para el caso
del azacar  y la industria conuerver a. €n términos de empleo
v valor agregado la rama  auucarers  supera largamente a la
industria conservera. l.a 1ndustria acucarera se mantiene
concentrada, mientras la industria conservera ha decrecido su

concentr aci b,

Anbac ramas, prrtenccen al rubro de climentos vy como tal

[




ostan constituidas por una diversidad de empresas tanto

R HNe ha sido

H

nacionales, publicas, entranjeras v adista

pesitile tener informacidn desagregada por cada industria.

A pesar de tener un mavor indice capital-trabajo la
industria conservera tiene un menor nivel de valor agregado
pur trabajador. Ambas industrias estéan sin embarga muy per
debaijoc de los niveles promedio de la industria en loe dos
indices estimados (ver Tello, 1939). Ambas industrias poseen
baljos requerimientos de insumos 1importados. En la década de
lee 80 como se men~siond anteriormente, ia industria
arucarera, ha <=sido y es fundamentalmente un producto que
satisface el mercado interno. Contrariamente, 1la industria

concervera ha tendidc a satisfacer a tasas crecientec el

mercado externo.

Como era previcible ambas industrias tienen importante
eslabenamientos hacia atras, en particular con el sector
agyricola. Los eclabonamientos hacia adelante sON  mas
s1gnificativos con el azidcar que con el de conservas. Ambos
bienes <in embargo, son fundamentalmente bienes de consumo

final.

A pesar de su bajo uso de insumos importados directo Y
1035 voldmenes de exportacidn, laew ci1fras de ~porte neto de

divivaw, realizadas por  GRADE  (19BB) no  sefalan o la

(82




inducstriae conservera y azucarera como las aas amportantes
aportadaoras de divisas. Estas ocupan, respestilvamente
los puestos é9 v 5% respectivamente de un  total de && ramas
CllUs de manufacturas. En términos de aporte neto Se divisas
csetas 1ndustriacs estdn per debalio de todas laz ramas
analizadas por el autor (19%0a) en ctros trabajos a excepcion

de Confecciones v Telidos de Funto.

En cuanto al casto doméstico de la divisa, informacion
gque existe solo para 3113, la industria es ubicada en una
situaci 6n dudosa entre sectores eficientes e inericientes.
£n cuanto al indice de ventaja comparativa revelada, el cual
eriste solo para el azdcar este muestra ventajas relativas

2.

para diche sector.

l.as caracteristicas sefaladas reiteran una ve: mas la
importancia del criterioco y de la utilidad de este para el
iy ci-no de un  programa de reestructuracion industrial.
También sugiere que sectores con record exportador no
necesariamente catisfacen criterios de seleccion como log
de-scritos.  Asi el énfasis de un programa de reestructuracién
industrial no nececariamente puede ser basado en el tipo de
orientacién del mercade de las ramas, sino mas bien en
aguellos ecriterice que, de alguna u otra manera pueden
asgir ar, por un lado  una competitividad  internacional v de

oltro 1ado un crecimiento continuo wermanente del producto
Y

~




de la economia.
3. Conclusiones:

El andlisis de algunos criterios atiles para un programa
de reestructuracién industrial aplicados a las industrias
azucareras y de conservas sugiere que no necesariamente
productos de exportacién satisfacen dicho criterios. Asi. la
caracteristica de orientacién del mercado de 1a industria no

puede constituir per =se a un criterio de seleccidn de

industriac.

El an&lisis por producto sugiere que las producciones de
mango vy azidzar a pesar de tener un récord de exportacién

(aunque ne muy significativo) han sequido 1la evolucién del

mercadn global interno.




CUADRO No &-1
"PROMICCION, CONSUMO ,EXPORTACIONES € INPORTACIONES
DEL SECTOR ABROYNDUSTRIAL

COX  PRODIC ] EX N
(TN (NILES ™ MTM)  (TW) {TM}

1950 263701.0 ND BO6141.0 513435.0 1762.0
1961 212571.0 ND 798539.0 592363.0 1645.0
1962 B/AN.0 ND 764890.0 464761.0 1824.0
1983 297420.0 ND 808122.0 492532.0  2024.0
1964 310578.0 ND 755818.0 428339.0 1740.0
1963 34561.0 AD 761979.0 411258.0  341.0
1964 N232.0 N0 825105.0 424003.0  324.0
1967 345657.0 D 731171.0 431387.0 1940.0
1958 350783.0 ND 752132.0 459419.0  712.0
1969 J1971.0 KD 632810.0 267611.0 3570.0
1970 380860.0 66.9 770764.0 403145.0 0.0
1 416213.0 60.6 882496.0 428611.0 0.0
19712 458095.9 77.5 898702.0 480932.0 0.0
1" 494064.0 76.4 899422.0 407011.0 0.0
1974 523767.0  B82.8 902444.0 462171.0 0.0
1975 J51636.0  64.5 963857.0 421841.0 9.0
1976 3743010 69,1 929430.0 284000.0 0.0
1n 421810  085.9 9003%0.0 411832.0 0.0
1978 J46418.0 19.4 856472.0 265891.0 0.0
19719 48879.0  79.9 4T5ATA.0 1807%0.0 0.0
1980 370920.0 38.6 SIN3T5.0 S2817.0 40000.0
1981 593150.0 00.3 478112.0 0.0 150000.0
1982 594510.0 63.0 613273.0 63111.0 0.0
1983 576540 33.0 442116.0 88711.0 248195.0
1984 607343.0 93.3 $02757.0 115517.0 129893.0
1963 $32344,0 00.4 729000.0 S52305.0 0.0
1985 132516.0 $8.9 $00209.0 35433.0 201607.0
1987 780000.0 40.8 560265.0 24537.0 279349.0

Fuentes INE, Cospendio Estadistico del 88
OSE Boletin Estadistico del Sector Agrario
RICTI(Ninisterio de Industria) Estadisticas Industriales y
Principsles Indicadores Economicos(varios anos)
A Revilla(1988), Estisaciones de oferts y desanda de azucar




CURDR] Mo A-2
OETERNINANTES DE LA PRODUCCION Y COMSUNG
DEL SECTOR AGROINDUSTRIAL

"CANAIR INGPER  POB PREFIN  PRANR  PBISI  ASH3 P33R R3IIY2 WRAGR 3L TCR
(Soles 79,kilo) (Intis 79} isiles) (soles 73)(TM) ) {19=100) (79=100! (79=100) (iatis 79) (intis 79) (soles 73

3%5.0
317
@.7
282.8
260.7
28.2
5.4
231.2
24.8
2.7
255.0
28.9
0.0
232.8
21.0

1515 99310 5.3
158.1 10217.5 3.7
166.5 10518.5 3.6
167.7 10825.8 3.6
173.7 11143.5 8.4
1.1 1147.3 5.4
186.6 1:79.4 3.3
98,3 12132.2 51.2
183.8 12476.0 H.9
193.6 12289.1 SL.4
190.9 13192.8 49.0
193.4 13568.3 45.9
193.4 13954.7 43.0
198.2 14350.3 9.0 §42.6 195163.0 1.7
210.6 14753.1 3.3 112.3 230408.0 19.9
2119 15161.2 1.2 118.9 231812.¢0 89.0 205.7
219.4 15573.2 5.3 113.6 240059.0 82.1 8.4
205.7 15990.1 2.5 11401 221100.0 3.7 . 258.3
201.0 184144 85.7 85.0 212542.0 $8.1 . 3.5
207.1 16848.7 8.0 94.8 224335.0 100.0 . 315.0
210.8 17295.3 62.0  105.5 226984.0 120.1 . 288.7
2145 17754.8 3.7 95.3 2316800.0 128.7 266.1
209.4 18255.7 8.9 91.4 236817.0 148.9 . 283.3
178.9 18707.0 61.5  111.0 209204.0 142.8 . 2.7
182.6 191979 5.0 46.4 216464.0 133.3 3%8.1
182.2 19691.5 4.7 1.0 222632.0 132.7 . 2.0
194.5 20207.1 52.0 94.0 270834.0 97.2 3%.7
206.4 207211 KD 115.0 300156.0 es.t . 249.9

1950
1961
1962
1963
1964
1965
1966
1967
1968
1969
1970
19
wn
nn
1974
1975
1976
nwn
1978
1979
1980
1981
1962
1983
1964
1985
1986
1987

72.9
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fuente: INE, Cospendio Estadistico de] 8
OSE Soletin Estadistico del sect
RICEI(Ministerio de Industria) Estadisticas Industriales
Principales Indicadores econosicos (varips anos)
Revillal198s), Estisaciones de desands y oferta de arucar

Los mosbres de las variables estan en el cuadro de nosenclatura
ad=no disponible




CAFITULO IIX
DETERMINANTES DE LA FRODUCCION DE AZUCAR Y MANGO:

1974--1987

Este capitulo trata de explicar los factores que han incidido
en la praduccién y el consumoc de laos 2 productos analizados.
Se considera factores demanda vy de oferta y se trata a los
productos tanto como un bien final como un intermedio. La
base tedrica de dichos factores es discutida por el autor en

otro trabajo (1990a).

Tests no reportados sugieren una cierta exogeneidad de los
precios o cantidad de produccién ofertada con respecto a la
demanda. Esto se observa con mayor claridad en la industria
del mango y en menor medida en el azicar. En el analisis de
regresion realirados no se bha tomado en cuenta que los
productos son &agricolas y por consiguiente estan expuestos a
una serie de factores no controlablee como el ambiente y el

clima que pueden afectar de manera importante la produccién.

La seccién 1 analiza los determinantes de oferta y demanda.

Seccidn 2, resume los principales resultados.




1. Determinantes de la Oferta v Demanda:

Los Cuadros S5 y & muestran las cifras. Estas sugieren en
primer luqar, 1a demanda del mango es afectada
consistentemente y de forma negativa por el precio. En
ciertos casos el efecto precio es significativo aunque la

magnitud de su elasticidad es menor & uno.

Segundo, el efecto ingreso en los 2 productos no es
claro aunque en un gran porcentaje de las regresiones
realizadas el signo positivo prevalece y en algunos casos es

significativo.

Tercero, 1a poblacién es un factor importante para el
azucan, aunque que por las correlaciones entre variables
explicativas no es claro para el mango. Cuarto, los efectos
del tipo de cambio real por el lado de la demanda no son

-

claros para los 2 productos y al parecer la liberalizacion

afecto negativamente la demanda de los 2 productos.

Cuinto, no se ha podido identificar (al menos con €l
método de minimos cuadrados ordinarios) el efecto precio de

la oferta, su signo es contrario a lo esperado.

Sexto, lus salarios al parecer afectan negativamente al

sector arzucarcero. fn &l caso del mango el efecto zalario

16




camo costo no ha sido identificado.

Séptimo, el tipo de cambic real, a pesar del cierto
grado de exportacién de los productos ha afectado, como
costo, la oferta agricola. Este efecto, al menos para el
caso del azucar no puede ser explicado por su uso de insumos

importados directos, =sino por sus efectos indirectos.

Por G4ltimo, la liberalizacién y los desastres naturales
han tenido un mayor impacto negativo para el azuacar que para

el mango.

2. Cenclusiones:

El analisis de 1la informacién sugiere sujeto a las
limitaciones de informacién y de especificacién que la
evolucién de 1a produccién depende de factores tanto de
oferta como de demanda. Entre los principales esta el precio
del producto, el ingreso y el nivel de la poblarién que
afectan la demanda y de otro lado el tipo de cambio real vy el
salaric que afectan a la oferta. Frogramas de liberali-acién
y efectos de fenémenos meteoroldgyiceos también pueden influir

en la produccioén.

11




CAFITULO 1V
FROYECCIONES DE LA FRODUCCION DE MANGO Y AZUCAR

HACIA EL ARG 2000

El presente capitulo reporta las proyecciones de la demanda v
sus formas reducidas de 1los 2 productos considerados. GSe
omite sin embargo la forma reducida para el caso del mango.
La razén de las formas reducidas es que los problemas de
especificacién que se encuentran por el hecho de que leos
productos sean agricolas no han permitido estimar ‘ofertas’
razonables. Técnicas apropiadas para la oferta, de otro
lado, de productos agricolas estdn fuera del alcance del

tiempo y objetivos del presente proyecto.

Al igual que a otros trabajos elaborados por el autor (1950a)
se ha trabajado con & escenarios de proyeccién, siendo el
pionero y denctado como Frov 1 basado en el método  d.- ARIMA.
Esta ce reporta solo en forma complementaria. La estimacidn
es reportada en el Cuadro No.8 y las proyecciones en los
Cuadros del No.9 al NMo.14. lLa seccién 1 reprta las
proyecciones y la seccion 2 sintetiza lo= principales

recuitados.




1. Frovecciones del AZUCAR-MANGO-LIMON: 1 0-2015

Las regresiones baze para las proyecciones figuran en e}
Cuadro Mo. 8. Las provecciones son  presentadas  en los
Cuazsros del Na. 9 a1 No. 4.

Las regresiones base para las proyecciones han sido
estimado, para el casc de la demanda por el método de
variables instrumentalecs para asi evitar problemas de

simul taneidad.

El escenario dos,{(Proy 2) asume que las variahles
determinantes de la produccién y consumo evoluciona a tasas
de variacién anuales iguales al promedio del periodo de
estimacidén. Excepto paor la demanda de mango y de la forma
reducida del azGcar, todze Jas demds proyecciones reflejan

tasas positivas de crecimiento.

£Ern ¢l caso de la demands de mangos esta declina porque
el efectu precio domina 21 wfecto ingreso con el cual la&
demanda decrece. En #1 caco del azacar, el efecto costo del
salari1o supera largamente ol efecto ingreso y este hace que
la produccron decresca haias el aRo 2000, La tasa de
creciamento de 1os salaria: entre 1971 y 1986 fue de casi 25%

por arno comparando con sclo 0.6 del ingreso percapita.

£l Lo cone G OnArg D, replica el proceso de

—

liberalizac, . n sxurrido entre 1979 4 1987 v lo aplica & loo




anos enrtre 1990 y 19970 En esos anos de proveccidén la
variable dumnv de liberalizacién toma el valor uno ¥ cero en
el resto de los afos. Las variables explicativas varian de
acuerdo a la tasa promedic de variacién anual del pericdo de
1979 vy 1982, En e] resto de los afos varia de acuerdo a la
tasa promedio de variacién anual de 1974-19387. Fara la
demanda de azdcar y su forma reducida las proyecciones 2 y 3
s6lo difieren en los afos de 1990 v 1993, siendo igquales en
el resto de los anros. Esto es asi por el hecho que la tasa
promedio de variacién anual de 1979 y 1982 es igual que la de
1974 y -1987 para lacs variables explicativas. En el caso de
la demanda de mangos, esta decrece porque el efecto precio

supera & los efectos ingreso.

Los siguientes escenarios son de los de “control’. En
Froy 4 y FfFroy S5, las variables ingresc y salarios

conjuntamente con las variables ingreso crecen a un ritmo

=

igual y constante. fn Froy 4 de 1% v en Proy S de 3y 2%

respectivamente. En Froy 4, ¢1 Lapo de cambio real varia a

Lzl

razén de .57 a

!oaro. y el preducto e ingresos v salarios
varian en I 7%, En las 2 proyecciones las otras variables
varian de acuerdo a la tasa de variacién anual promedio del
periodo de estimacion,

Fara todas las proyecciones @l esconaric 5 posee mayore:n

14




tasas de crecimiento quo &1 wscenario 4. Estn significa que
er todos los casos el efacto ingreso domina sobre cualquier
efecto precio v/o costo. Fp la proveccién &, el efecto tipo
de cambio real amortigua un poco el crecimiento de la demanda
y produccién con respecto al escenario 5. En todos los casos
sin embargo, 1la proveccién & supera 2a la cuarta proyeccion

(Proy 4).

2. Conclusiones:

Las proyecciones sugieren con claridad, la importancia que
tiene el efecto ingreso o producto scobre la evolucién de la
demanda y produccidn de los= = productos coneider ados. Estos
son mas importantes que los efectos precio, tipo de canmiio

real y salarios.




GRAFICO No 1

PROYECCIONES DE LA DEMANDA DE AZUCAR(CIIU 3118)
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GRAFICO No 2
PROYECCIONES DE LA DEMANDA DE MANCO (SECTOR ACROINDUSTRIAL)

""_.,_.'-

..........
o

1975 1988 1985 1999 1995 2008 2085 2818 2815

— PRODUC PROYS ~—- PROYS



GRAFICO Ho 3
PROYECCIONES DE LA FORMA REDUCIDA DE LA PRODUCCION DE AZUCAR(CIIU 3118)

1750868

1588886 p
1258688 o

1886648 - e
758868 o

588008

256000 v v ' ' v . v '
1978 1975 1988 1985 1998 1995 2068 2085 2818 2015

—Q  _..PROY4 __PROY6




V. CONCLUSIONES

fujeto a las limitaciones de informacidn, vy la simpleza de
las especificaciones propuestas para los bienes de caracter
fundamentalmente agricola, ®! presente estudio ha presentado
ciertas evidencias de los factores que han determinado la
evoluciéon de la oproduccidn de 2 productos: azdacar v
mango en el periodo de 1974-1987. Adicionalmente =& ha
presentado algunas caracteristicas de 1la industria azucarera
y de conservas de frutas v vegetales dtiles para el dicero de
un programa de reestructuraciéon industrial. Las hipétecis

que se derivan del anilisis son:

1. La existencia de z:portaciones en wuna industria o
producto al parecer no es con criterio suficiente para
que dicha induztria sea bace de un programa de
reestructuracién 1ndustrial. Asi es pnsible encontrar
1ndustrias de exportacién tales como de conservas deé
frutas v vegetales y en menor medida la azucarera que
terrgan bajoe «portec neto de divisas y de dudoso graro

de eficiencia, en éGrminos del costo domdstico de la

diviea.
2, Les productos diee azdcar  y  mange, & pesar de ou no
BIgnifircad i vo sl umen (S cuport aci on Yy e Ia

sarticipac1dn dee ente scbire e tota) preducido, sy guen
§ 14 Y]
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5.

siendoc proeductos destinados al  mercade internc vy sus
evoluciones siguen el patrén de s demanda interna y en
donde el 1ngrecc per—capita ec uno de los principales
determinantes de sus produccliones ¥ Censumos.

Efectoe preciocs de dernanda son importantes ¥
csignificativos para el mango, v en menu, medida para el

azacar.

El efecto del tipoc de cambio es negativo sobre la
produccién de los 2 productos a pesar d=1 bajo contenido
directoc de insumos importados. E=to =ugieren que es a
través de los efectos indirectos del tipo de cambio

real, que influye la produccidén de los I productos.

La produccién asucarera al  parecer también es afectada

por losw costos salariales,

For alt:mo, la liberalizacion y los decastres naturales
tienen efectos detriment al es wohre 1a demanda vy

-~

producei 6n naciongl de laos 2 productos.




CUADRD No 1

TASAS DE VARIACION ANUAL DEL CONSUMO,PRODUCCION, EXPORTACIONES E IMPORTACIONES
DEL SECTOR AGROINDUSTRIAL (CIIU 3118,3113)
{en porcentajes)

1970-1974 1975-1979 1980-1985 1986-1987
AREIREREEEXLERTLSCTTNRES ZESNEREEZISEREISESEINESENSIIINRS 2ERRAZEEETEEAESSTERIMIRNAINIACIES RIZIIRTTZE AT URSAEEOAERNIZCTITNRITS
I ] e c X ] Q L X ] Q ¢ 1 N
INDUSTRIA DE FRUTAS (al ()
Y VEBETALES(CIIV 311 20.8 12.3 ) 2.3 <1.1 -4 1 25 =38 -10.4 38.2 4.5 33.4 ND 37.6 ND
INDUSTRIA DE REFINACIOMN
RANGD 3.6 L) L] L) 0.56 N -1t N 3.86 N 4N N -27.54 ND 7.98 ND

FUENTE:sCuadro del anexo estadistico No A-1

d)los datos de importaciones provienen de Ballo, M et. al (1988) (sillones de dolares)
d)los datos de exportaciones han sido tosados de Escodal,l. (1988)(ail). de dolares del 83)
OSE. Boletin Estadistico del Sector Agropecuario

0=Tasa de variacion de 12 produccion sedida en indices para el caso de los CIIU y en toneladas astricas para los prcductos
C=Tasa de variacion del consuso nacional sedido en toneladas metricas

NzTasa de variacion de las isportaciones sedidas en toneladas n't.i'ius

nd=No disponible




CUADRU No 2
(CIIU 3113) CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA DE CONSEKVACION Y ENVASADO DE FRUTAS Y VEGETALES

1971 1970-1974 1975-197% 1980-1965 1986 .
1 INPORTANCIA DEL SECTOR

1 Porcentaje del valor agregado
sanufacturero total 0.2 -0.3 0.3 0.5 0.6

2 Porcentaje de] total de espleo
sanufacterero 0.5 0.6 0.7 0.8 0.7

! ESTRUCTURA DE MERCADO

i Indice de concentracioa de
4 firmas del CINU:3413 59.3 4.2 L) 35.9 3193

2 Porcentaje del valor bruto
de la produccion del CIIU 3113
producido por:

Espresas Privadas 1) U] L) 46.9 0
Eapresas Pudlicas 1] D L] 19.4 L)
Espresas Extranjeras 1] 0 0 20,7 L)
Espresas Nixtas ] 1] L] 12.1 w
3 Porcentaje del nusero de
establecisientos del CIIU 3113
Qe corresponde a: F b 4
Eapresas Privadas 1] 88.1 8.2 .5 ]
Espresas Publicas (1] 0.8 1.5 18.3 1]
Eapresas Extranjeras ] 3.4 1.7 10.8 0
Espresas Nixtas 1] 2.3 2.1 6.5 1)
111 CARACTERISTICAS TECNICAS e
1 Indice capital-trabajo 7] 8.2 1] 200.0 1
2 Porcentaje del valor agregado del
valor brato de la produccion [ 4.3 u.9 3.1 3.3 '
3 Porcentaje del total de insusos
de insusos iaportados )] 1.9 17.2 1.8 5.9
4 Indice valor agregado por trabajador N0 4.0 Np 49.0 N
IV INPORTANCIA DEL SECTOR TRANSABLE
1 Porcentaje del total producido f f f

que es exportado ND 0.2 t.1 3.0




CUADRD No 2
(Continuacion)
(CIIU 3113) CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA DE COMSERVACION Y ENVASADO DE FRUTAS Y VEGETALES

V ESLABORAMIENTCS

i Hacia adelante:
Porcentaje del total producido por
conservacion y eavasado de frutas
y vegetales que es vendido a:

) Nasufactura d
Total 1.7

Neta 3.6

Agricola 0.0

Coastruccion 0.0

Hineria 0.3

Servicios 4.6

Desanda 87.4

2 Hacia atras:
Porcentaje del total producido por
conservacion y eavasado de frutas

y vegetaies que es cosprado a:

Masufactera d
Total 19.0
Neta 18.1
Mro 37.0
Coastruccion 0.1 i
Riseria 0.0
Servicios 13.3
Iasusos isportade 6.3
Valor agreqado 4.1

Fuente:

Estadisticas Industrisles (45-84),MICT]
Tello,D. Mario (1988)

IEES, °Proyecto Perd (1984)

Sonzales Vigil, F. (1981)

Tabla Insuso Producto 1979 (IWP)

& = correspondiente a 1973
b = correspondiente » 1975
€ = correspondiente a 1982
. ¢ = correspondients 2 1979
¢ = Los indices de capital-trabajo y valor agregado por
trabajador corresponde al 74 y 84 respectivasente,
. f = corresponde al sango




CUADRO Mo 3
CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA DE AZUCARICIIU 3118)

1971 1970-74  1975-7% 198085 1986
I INPORTANCIA DEL SECTOR

1 Porceataje del valor agreqado
saaufacteraro total S.70 .20 4.80 3.00 1.6

2 Porcentaje del total de esple
sanufactwrero 2.50 2.40 2.60 2.2 2.1

11 ESTRUCTURA DE KERCADO

1 Indice de concestracion de
4 firsas del CIIU:3118 91.4 63 () [ )

2 Porcentaje del valor bruto
de la produccion del CIIU 341

prodecido pors 3
Espresas Privadas ] X L] 4.9 0
Espresas Publicas ] (1] ()] 19.4 0
Espresas Extranjeras ] [ ] [ 1] 20.7 L]
Espresas Mixtas ¢ o 1) ] 12.1 L)
'
3 Porcestaje del nusero de
establecinieatos del CIIU 341
we corresponde 21 ] 14 3
Espresas Privadas o 8.1 6.2 0.3 1]
Espresas Publicas -] 0.8 1.5 18.3 w0
Espresas Extraajeras "0 3.4 1.7 10.6 0w
Eopresas Mixtas ¢ ) 2.3 2.7 6.3 1]
J11 CARACTERISTICAS TECHICAS
(e}
1 Indice capital-trabajo w0 108.0 np 71.0 1)
2 Porcentaje del valor agregado del
valor bruto de 12 produccion L] 62.1 35.9 41.8 30.3
3 Porcentaje del total de insuacs
de insusos isportados w 0.9 2.6 3.8 0.6
4§ Indice valor agregado ] 248,0 N 5.0 1
por trabajador
1V INPORTANCIA DEL SECTOR TRANSABLE
§ Porcentaje del total producido  53.9 30.2 35.4 1.4 6.8
qe es esportado
2 Porcentaje de 12 desanda nacional
qe es isportado 0.4 (1] ND 16.7 4.4




CUADRD Ko 3
{Continuacion)
CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA BE AZUCAR(CIIU 3118)

V ESLABDNANIENTOS
1 Hacia adelante:

Porceataje del total producido por
azdcar que es veadido a:

. Manufactura d

Total 3.2
Neta 3.8
Agro 1.7
Coastruccion 0.0
Hineria 0.2
Servicios 3.6
Deaanda finai 98.4

2 Hacia atrass
Porcentaje del total producido
por azdcar que es cosprada de:

Manufactera d
Total 11.4
Keta 10.8
Mro 45.5
Coastruccion 0.0
Nineria 0.0
Servicios 18.7 '
Coaponeate iagortado 0.6 v
Valor agregado 2.0

fueate:

Estadisticas Industriales (45-86),KICTI
lello,D. Mario (1988)

IEES, “Proyscto Perd (1984)

Conzales Vigil, F. (1981)

Tabla Iasuso Prodecto 1579 (INP)

3 = correspondiente a 1973
b = correspondiente 2 1975
€ * correspondiente & 1982
§ = correspondiante a3 1979
) ' @ = Los indices de capital-trabajo y valor agregade por
trabajador corresponde al 74 y B4 respectivasente.
ND=no disponmible




CUADRO Mo 4
TASAS DE VARIACION DE LA PRODUCCION Y CONSUMD
DEL SECTOR AGROINDUSTRIAL .

Con  PRODUC ]

1960 L ) 14,3
1961 30 -0.9
1962 “1 B -4.2
1963 42 W 3.7
1964 L4 W -3.2
1965 0.9 W -0.3
1966 0.6 W 8.3
1967 1.0 W -11.4
1968 1.3 W 2.9
1969 2 W ~15.9
1970 .2 0 21.8
mm 9.3 W 145
1972 10.0 W 1.8
m .9 B 0.1
1974 6.0 3.6 0.3
1975 3.3 221 4.8
197 4.1 1.4 =3.3
m 3.6 2.8 =32
1978 0.8 -8.4 -4.9
1979 0.3 0.6 -18.8
1980 L0 -7 -2
1981 3.9 370 -1L.0
1962 0.2 -21.5 2.3
1983 <30 -15.9 -21.9
1984 3.4 16.0 36.3
1983 4.1  -13.8 19.3
1986 15.8  -1L3  -16.4
1967 6.3  -40.8 -6.7

Fuente: Cuadro No A-f




CUADRG No 35
’ TASAS DE VARIACION DE LOS DETERMINANTES DE LA PRODUCCION Y CONSUNO
DEL SECTOR AGROINDUSTRIAL

CAXINGPER  POB PREFIN  PMAMR  PBISI  ASIIZ  PILI3R  RILIVZ  WRAGR 316 TR

1960 n 9.1 2.8 L L) 0 0 0 L] o o 0
1961 n 4.4 2.9 -3.5 L) o -] 0 " ] ] -1.0
1962 0 3.3 2.9 2.5 0 N ] ) ) L] ] =31
1963 X 0.8 2.9 -3.3 L] w X ] ] 0 L) -4.4
1964 0 3.5 2.9 -9.7 ] ) L] 0 L] L7 -1.8
1965 L) 2.0 2.9 14.9 L) L] 0 0 L o -125
1966 n 3.4 2.9 -1.7 n L) L) 0 L) 0 L] -3.6
1967 L] 0.9 2.8 0.2 L] ND L L) ] 0 L] 1.3
1968 0 ~2.4 2.8 1.2 0 L] L] 0 ] 0 0 10.2
1969 ] 3.3 -1.3 -b.4 LY L] L] 0 0 0 0 -0.8
1970 -4.8 -1.4 1.4 -4.7 L] 0 KD 0 0 0 0.9
1 ~b.4 1.3 2.8 -6.3 Ko $.6 L] "0 L] 0 2.2 -2.4
1w 2.9 0.0 2.8 -6.3 mw -11.3 L] L] L] L) -0.1 -3.6
1973 8.2 2.5 2.8 -9.3 0 -2.8 L) -1.7 -1.7 n 8.7 -3.0
1974 -b.4 6.3 2.8 ~161 213 18.1 2.8 11.4 1.4 6.4 214 -3.1
1973 2.5 0.6 2.8 -18.8 3.9 0.6 10.3 1.4 11.4 3.8 -13.9 -6.9
1974 6.6 0.7 2.7 6.5 4.4 3.6 -25.8 -7.8 -1.8 -1.0 26,7 11.5
1w 9.4 -2.2 2.7 15.9 0.4 -1.9 4.6 -10.2  -10.2 4.6 9.7 12,4

1978 9.0 23 2.7 7.0 -25.5 =3.9  -16.5 3.1 B4 -85 -53.9 21.2
"y -10.4 3.1 2.4 1.9 1.5 3.5 9.9 1.9 L9 ° -18.0. 125.4 4.1

1980 7 1.8 2.7 -8.8 11.3 1.2 2.7 20.1 -1.4 -2.1 14.3 -8.3
1981 -14.1 1.7 2.7 18.9 4.7 2.1 147 1.1 1.4 40 3.2 -1.8
1982 0.9 -2.3 2.7 -10.4 5.1 2.2 -N.0 15.7  -12.3 -14.2 1.1 6.3
1993 -2 -u. 2.4 2.4 a4 -11.7  -18.2 -4.1 1.1 1.9 -32.8 13.9
1984 -4.9 2.1 2.6 -1 -40.2 3.5 -9.2 -6.7 6.4 -6.0 19.8 LB
1985 -30.4 0.2 2.4 -6.2 b9 2.8 18.6 0.4 1.0 -1.8 26,2 26.3
198 1.8 6.8 2,6 4.6 32.4 21.7 6.3 -%.8 -22.0 6.3 2.7 -22.%
1987 "0 3.1 2.6 " 2.3 10.8 “.é 4.3 -4.8 6.2 0w 2.4

Fuentes Cuadro A-2

Los nosbres de las variables estan en el cuadro de mosenclatura
adeno disponible




CGADRC Mo &
SKALISIS DE SENSIBILIDAD DEL SECTOR ASROINDUSTRIAL

VAR. DEP AZUCAR RANGT
iLineal Logariteo Lineal Loqaritea Lineal Logariteo
H Condicioaal Condicional
! (dessndal (desanda) {oferta) (oferta) (desandal {desandl)
VAR INDEP.: ta) (Y]
[ 4 1-643114.00 390801.00 -2.58  12.18 1104000 1197674.5 15.01 15.9¢ NI 1.4 -1  32.435

-b.6)818  (0.8) (-1.5)  (2.31318 (9.2)888 (8.8)888  (21.9)888(14.8) 0884 11238 (0.2) (0.3} (3.2
PREFIN  :-1830.00 1967.00 -0.19  0.14 -8480.77 -1347.17 -¢.40  -0.46

W2t (.n (-2.6)883(0.8) (-2.718121-0.5) -2.08 (0.2}
-316.85 -109.73  0.10 -0.04
(-1.6) (0.5} {-1.00 (-0.8)

¥3116R

—]
. w8 4m we mew ew we =

PRANR -0.91  -0.30 -1.18 0.3
-2.8 (-1.1 -2.4)  (-1.0
PRL31 -0.59 .2t -0.32 o8 -0.004  2.062 005 -1.67  -0.%
1(-1.8) (1.2 2108 (L0 1.9 0.0 -2.118 i-0.43)
A3lL3 : -0.17 815 .2 03
: -t.3 0.7 -0.6) (0.9)
INGPER  1-839 u3 0.2 1.4 0.01 .65 -0.07 3.0
1-0.8) d.61818 (0.3 (LY} 0.007) {2.3)3 (-0.02) (L.8)
POB 3Ln 42.11 1.13 1.8 -0.006 -0.005 LY L3
.t {14 (9.01888 (14.30088 -2 (0.8} -4.21888(-4,. 20088
TR -28.13 1092 0.4 0.72 “n.n 5.8 -0.4 -0.27 -0 04 0.4 0.15
1-0.2) s (0.5 .08 (-1.D) -2 -1.8) -1,00 (1.8 {-3.3) -1.8)  0.2)
CANALR 33841.50 44322.M4  0.11 0.1
: (1.5 (2.0 ({2 R 18
bl :
b -41982.00 41560 -0.08 0.14 512 -115788 0.3 .21 -16.01 -2.18 -0.21  0.0001
-3 (LD -3.0088811.)  (-L.Du-1.0 (-3.00888¢-2.2)8 (-2, 218 (-0.3) -1.9)3  (0.001)
L)) : 30X -228443  0.35 0.9
: (-3.000884-2.108  (-3.5)808(-3.2)488
PR
L1111 7 S
-2 :
3 +-0.06 0.97 0.9 0.9 0.72 0.78 0.7l 0.74 0.17 0.63 0.10 0.4
PERIOO0  :70-85 70-85 7085 708 7083 7083 08 708 N8 N n-82 146

FUENTEsCuadros del a.e30 estadistico No A1 y A-2
2
El R o5 el coeficrente de detorsinacion.
Los auseros eatre pareatesis son los estadisticos 't’
y los asteriscos representan lo siguieste:
8 Sigaificativo al 101 11 Sigatficativo al 31 818 Sigmficativo 2l 21
Los noabres de las variab.es estan es ¢l ceadro de mosenciateras.
{a) Las cifras a 1a 12quierda sos los valores sinisos ) Las cafras 2 13 derecha soa les valores sasiecs .




VAR, CEP

+Logarites
+No Condiciomal

- (deaanda)

VAR INDEP.
c

PREFIN

18R

PRI

PRI31

A3l

TCR

CANRIR

]

b

)

PIILIR

R311Y2
-2

R
PERIODO

2.4
2.6)88

-1.8
(-0.3)

1.0 -1.04

CUADRS Mo &
(coatinsacion)

Lineal

{oferta)

-.22
-0.3

2.6
2.03)
0.03
0.19)
0.9

184.42
(.38

3.09
3.2
.61
.00
-0.13

$-2.5188 {-2.6)88 (-4.6)888(-0.27)

2.2 2.05
H-1.0) {18}
H P8
H-3.30888
0.5  -0.16
1(-0.8) (-0.3)
-0.15 0.9
(-1.0)  (6.9)
-0.83 0.2
=L 0.0
=0.9% 0.1
-3 -0.2)
10.17 0.48
M-8 -9

-0.11
(-0.88)

-1IL.Nn
{-1.13)
-5.16
(-0.84)

o' “
14-81

0.19
(1.03)

3.32
0.32}
N
1.0

0.M
1447

ANALISIS DE SEMSIBILIDAD DEL SECTOR AGROINDUSTRIAL

Logaritac
{(oferta)

-1.75
(-0.17}

1L.27
(1.82)

0.91 1.06
(4.02)833(3.1718
0.1 0.76
{-0.64) (1.59)
-1.2 0.8
(-4.465183(-0.38)

0.67
0.73)

.4
(-0.73)

0.8
-1.00
-0.02
(-0.19)

0.08
0.53)
0.147
{1.39)

0.64
14-87

0.09
14-87

FUENTE:Cuadros del anexo estadistico Mo A-1 y A-2

2

El B es e} coeficrente de detersinacion.

Los auseros entre pareatesis son los estadisticos 't’

y los asteriscos represestan lo siguieste:

3 Significativo al 101

Los nosbres de Jas variables estan en ol cuadro de nosenclaturas,
(a) Las cifras a 1a izquierda soa los valores sinisos



CUADRD No 7
ARIMAS DEL SECTOR AGROINDUSTRIAL

MANGD AIUCAR  (CIIU 3118)
PRODUC  COM 0.
{log) {log) {log}

C !5 13.87: 13.51! )
HA9.4)  $(28.8)888: (15,4188
M : ' : .
K2 -0.68 ¢ : :
H-1.8) ! : :
M3 ! : :
: : : ;
[T TT 0% 073!
: 1037218882 (5.0)818 ¢
R : : :
R : : :
RO : : :
2 Po0.00%  0.98: 0.54 ¢
W POLB0:  1.40% 2,00
PERIOD0 :75-87  :61-85  (e1-85 ¢
ORDEN  : (0,0,2) : (1,0,00 & (1,0,0)
®,0,0) ! ' : :

A1) representa 12 variable dependiente rezagada en un periodo.
MR(2) representa 1a variable dependiente rezagada en dos periodos.
AR(3) represents la viriable dependiente rezagada en tres periodos.
MA(1) representa los errores del codelo retagados en un periodo.
MA(2) representa los errores del sodelo rezagados en dos periodos.
MAL3) representa los errores del sodelo rezagados en tres periodos.

FUENTE:Cuadro del anexo estadistico Mo A-I.
7
E1 R es el coeficiente de detersinacion.
Los nuseros entre parentosis son los estadisticos ’t’
y los asteriscos representan lo siguientes
$ Significativo a] 101 #1 Significativo a} 51 343 Sigaificativo al 24
Los nosbres de las variables estan en o) cuadro de nosenclaturss.




CUADRO NoB
REGRESIONES DEL SECTOR AGROINDUSTRIAL

VARIABLE DEPENDIENTE  PMANR  PRODUC PREFIN CON Q
\Precio Desandi Precio Desanda (Oferta

VARIABLE INDEPENDIENTE :(lc3} (log) (log) (log)  (log)

C -5.60  -1.83 -2.52 A9 1.5
-1.11 0.7 (-0.2) {29888 (1.0)
LNRAGR 0.23
(1.2)
LN3Le 0.06 -0.08
0.5 (-0.8)
LTCR 0.73 ~0.09 -0.10
(1.8 (0.8) ¢-0.3)
LINGPE .49 2.05
(1.3)  {1.9)
LPREFIE -0.09
{0.03)
LPOR 1.34
{10.2)81¢
LA3L1Y 0.35
(3.0)88¢
LPLINGE
)| -0.04  -0.15 0.27 .10 -0.83
(-0.4)  (-1.0) (1.7} (-1.5) (-3.5)888
7] 0.49 0.29 -0.48
(5.9108¢ 1.3 (-3.1)888
LPBISI .
LPRANGE -1.04
-2.01
®*2 0.%0 0.17 -0.58 0.95 0.76
v 2.5 1.62 1.2 1.5 2.2
F 2.5 1.9 5.1 3.5 10.30
PERI000 74-87 74-87 72-85 T2-85 712-85

FUENTEsCuadros del aneso estadistico Mo A-§ y A-2
.2
€l R o5 el coeficiente de detereinacion.
€] F es el estadistico de 1a distribacioa Fisher
Los susercs entre pareatesis son Jos estadisticos 't’
y los asteriscos representan lo siquientes

t  Significativo a] 101
88 Significativo al S
198 Significativo al 21

Los noebres de las variables estan en e} cuadro de nosenclaturas.




CUADRD Mo 9
PROYECCIONES ARIMA(UNO} DEL SECTOR AGROINDUSTRIAL

RZUCAR MANGO AZUCAR .
(CIIV 3118) (CIIV 3118)
Desanda  Desanda Oferta

1988 645331.6 N 723113.1
1987 657874.6 ND 725438.9
1968 670165.8 6.7 728439.7
1989 682187.4 97.5 7299125
1990 £93953.4 70.4  7309856.0
1994 705456.5 70.4  731776.3
1992 T16490.9 70.4  732354.3
1993 T27660.6 70.4  732119.1
1994 738362.3 70.4  733087.4
1995 748802.0 70.4  T33318.6
1996 758971.4 70.4  733483.2
1997 768687.6 70.4  733407.7
1998 778521.1 70.4  733695.8
199 7687918.8 70.4  733762.3
2000 197056.1 70.4  733805.7
2001 805927.9 70.4  733842.8
2002 814557.4 70.4  733884.5
2003 822941.0 70.4  733886.9
2004 831078.8 T0.4 1339016
2003 §38970.4 70.4  733%08.6
2006 8445639.1 70.4  733916.3
2000 8340715 70.4  133923.3
2008 881264, 1 70.4  T33931.0
2009 868271.9 70.4  733931.0
2010 875035.9 70.4 7339310
2011 881597.0 70.4  733931.0
2012 887940.5 70.4  733938.0
2013 §94088.4 70.4  733938.0
2014 900035.8 70.4  733938.0
2015 905796.4 70.4  733936.0

Fuentes Cuadro No 7

€] nosbre de las variables se encuentra en el cuadro de sosenclatura




CUADRO No 10
PROYECCIONES DOS DEL SECTOR AGROINDUSTRIAL

AZUCAR MANGO AIUCAR
(CIIU 3118) (CIIU 3118)
Desanda  Demanda Oferta

1986 642119.7 N 703040.7
1987 665444.0 o 495488.4
1988 689615.6 62.6 668010.8
1989 T14583.9 61.4  58013.5
1990 740617.6 60.3 673302.2
1991 747521.8 59.2  bb66043.1
1992 795391.6 S8.1 658901.8
1993 824292.0 57.1  &51B17.4
1994 854225.4 3.0 644816.1
1995 885262.8 5.0 437882.6
1996 917410.3 .0 8310243
1997 950734.3 53.0 5242483
1996 985259.3 52.0  817534.6
1999 1021039.0 1.0 410895.1
2000 1058136.0 0.1 4043327
2001 1096572.0 49.2 597835.1
2002 1136393.0 48.3 591407.4
2003 1177684.0 47.4 585054.3
2004 1220462.0 46.3  518784.0
2005 1264702.0 5.7 512413
2006 1310736.0 44.8 5643909
2007 1358335.0 4.0 560301.3
2008 1607675.0 43.2 ssan.g
2009 1458793.0 42.4 548311,7
2050 1511798.0 41.6 S54427.5
2011 1566696.90 40.8  534595.5
2012 1623506.0 40.1 330826.2
2013 1682582.0 39.4  525123.9
2014 1743100.0 38.6 519478.0
2015 1807021.0 31.9 5158927

fuentes Cuadro No 8

El nosbre de las variadles se encuentra en el cuadro de sosenclatura




CUADRO No 11
PROYECCIONES TRES DEL SECTOR AGROINDUSTRIAL

AIUCAR MANGO AIUCAR
(CIIU 3118) (CIIU 3118)
Desanda  Desanda Oferta

1986 642119.7 ND  703040.7
1987 8554440 D 495488.4
1988 689615.46 62,6 588010.8
1969 T14565.9 61.4  8BOBIS.S
1990 665487.3 55.4  439239.3
1991 6895670.9 55.5  434516.8
1992 Nnaas.b 95.7 42984%.5
1993 740484.7 55.8 425221.5
1994 854225.4 61.0 4448161
1995 885262.8 59.9  437882.¢L
1996 917410.3 58.8 631024.3
1997 750734.3 S7.7  b24246.3
1998 985259.3 56.6 417534.6
1999 1021059.0 §5.6  810895.1
2000 1058136.0 S4.6  60A332.7
2001 1096572.0 53.4  597835.1
2002 1136393.0 52.6 591407.4
2003 11778840 S1.6  985054.3
2004 1220462.0 50.7 578764.0
2005 1264762.9 49.7  S72M1.3
2006 1310736.0 48.8  566390.9
2007 1338135.0 47.9 S60301.3
2008 1407675.0 41.0 5542717.1
2009 1458793.0 46.2 548317.7
2010 1311798.0 5.3  542421.5
2011 1366696.0 4.5 S3595.5
2012 1623604.0 3.1 530826.2
013 1682382.0 2.9 525123.9
2054 1743700.0 €2.1 519478.0
2015 1807021.9 41.3  513892.7

Fuente: Cuadro Ko 8

E) nosbre ¢e Jas variables se encuentra en el cuadro de sosenclatura




CUADRO No 12
PROYECCIONES CUATRO DEL SECTOR ABROINDUSTRIAL

AZUCAR NANGD ATUCAR
(CITU 3118) (CIIU 3118)
Desanda  Desanda Oferta

1986 669161.2 N 719880.3
1987 7020223 N 729380.2
1988 T36496.5 90.9 739004.8
1989 T12664.4 90.6 748757.0
1990 810408.3 90.3  758630.7
1991 850414.9 90.0 768641.3
1992 892171.0 89.8 778784.6
1993 935990.0 89.5 789061.8
1994 9819546 89.2 799474.%
1995 1030175.0 89.0 810024.9
1996 1080765.0 88.7 820714.4
1997 1133839.0 66.4 8315441
1998 1189520.0 88.2 B42517.6
1999 1247941.0 87.9 853635.8
2000 1309217.0 87.6 B864891.8
2001 13135230 87.4 876305.3
2002 14409610 87.1 887849.4
2003 1511738.0 84.8 899586.1
2004 1565991.0 85.6 911452.5
2005 1643838.0 84.3  923483.6
2006 1745584.0 84,1 9354714
2007 1831288.0 83.8  948018.9
2008 1921238.0 83.5  960520.3
2009 2013565.0 83.3 9731949
2010 21145650 83.0 984037.4
2011 2218386.0 84.8  999049.0
2012 2327343.0 84.5 1012234.0
2013 2441654.0 84.3 1025592.6
2014 2561541.0 84.0 1039126.0
2015 2687308.0 83.8 1052838.0

Fuentes Cuadro No 8

El noabre de las variadles se encuentrs en el cuadro de sosenclatura



CUADRO Mo 13
PROYECCIONES CINCO DEL SECTOR AGROINDUSTRIAL

AIUCAR NANGD AIUCAR
(CI1U 3118) (CIIU 3118}
Desanda  Desanda Oferta

1985 682813.3 N 738716.6
1987 730964.4 ND  768049.9
1988 782308.5 93.5  798548.1
1989 837695.3 93.9  830255.1
1990 896765.4 94.4  863232.%
1991 960011.1 9.9 897510.7
1992 1027696.0 5.4 933148.6
1993 1100176.0 5.9 970202.6
1994 1177755.0 9.4 1008738.0
1995 1260816.0 97.0 1048792.0
1996 1349710.0 97.5 1090438.0
1997 1444899.0 8.0 1133737.0
1998 1546785.0 98.5 1178756.0
1999 1655875.0 9.1 1225562.0
2000 1772540.0 99.6 §274240.0
2001 1897456.0 100.2 1324837.0
2002 2031448.0 100.7 1377444.0
2003 2174719.0 101.3 1432139.0
2004 2328092.0 101.8 1489007.0
2005 2492256.0 102.4 1548132.0
2008 2668028.0 103.0 1609605.0
2007 2856133.0 103.6 1673537.0
2008 3057568.0 104.1 1739989.0
2009 3273173.0 104.7 1809082.0
2010 3504015.0 105.3 1880918.0
2011 I751101.0 105.9 1955604.0
2012 4015653.0 108.5 2033278.0
013 4298772.0 107.1 2114017.0
2014 46019490 107.7 2197959.0
2015 4926452.0 108.4 2285237.0

fuentes Cuadro No 8

£1 nosbre de las variables se encuentra en el cuadro de ecsenclatura




CUADRO Mo 14
PROYECCIONES SEIS DEL SECTOR AGROINDUSTRIAL

AZUCAR RANGD AZUCAR
(C11Y 3118) (CI1V 3118}
Desanda  Demanda Oferta

1986 $55576.0 W 711283.9
1967 6943837 o 78111
1968 7354809 92.2  748b7.1
1989 779010.4 92.3  768088.0
19%0 825124.9 92.4  788012.8
1991 B873949.3 92.5 808454.4
192 925683.3 92.6 829421.%
1993 980492.0 92.7 830%43.0
1994 1038513.0 92.8 873017.1
1995 1099999.0 92.9 89563.8
199 1165092.0 93.0 918897.9
1997 1234060.0 93.1  942734.8
1998 1307098.0 93.2  9671%0.0
1999 1384473.0 91.3 wun.s
2000 1456413.0 93.4 1018020.0
2001 1553219.0 93.6 1048428.0
2002 1645147.0 93.7 1071522.¢
2003 1742532.0 93.8 1099318.0
2004 1845683.9 93.9 1127835.0
2005 1954920.0 924.0 1157092.0
2006 2070644.0 94.1 1187102.0
2007 2193196.0 94.3 1217902.0
2008 2323022.0 $4.4  1249495.0
2009 24605130 94.3 1281908.0
2010 2008164.9 94.6 1315181.0
2011 2760384.0 94.8 1349278.0
2012 2923785.0 4.9 1384279.0
2013 3096833.0 93.0 1420203.0
2014 3280151.0 95.1 14357044.0
2015 3474281.0 §3.3 1494841.90

Fuentes Cuadro Xo B

Los noabres de las variadles se encuentran en el cuadrou de sosenclatur
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INTRODUCCCION

£l obieto del presente informe &< describir v analizar la
evolucién de la produccién papelera en el Ferd en el peridédo
de 1973-1986. La industria papeiera en 1985 aportaba cerca
del 4 por ciento del valor agregado total. En términos de
empleo sin embargo la industria sporta cerca del 7 por ciento
de la poblacion ocupada en manufactura siendo 1la sexta

industria generadora de empleo.

De las 4 ramas CIIU de 4 digitos aque conforma este sector,
el presente informe analiza solo dos de ellas, el CIIU
2411, pulpa, madera, papel vy cartén y el 3412 envases de
papel y cartén. Ambos absorben la cuarta parte de la mano
de obra del sector vy producen el 40 por ciento del producto

papelero.

£1 analisis de la informacidén sugiere que Ja evolucién de la
produccidén nacional esta determinada por demanda vy los
precios estan fuertemente asociados al tipo de cambio real.
lLos criterios wusados, de otro lado, no permiten establecer
con claridad, que lasg dos industriac oean bane de un pProgr ame

de recctrucsturacion industrial,, entendido come el programa de




selectivicacion  de  industrias gque asegure un crecimiento
continun v permanente del producto global de la econiomia

(1.

En el capitulo 11, se presenta la evolucién v
caracteristicas del sector. El capitulo 111 describe los

determinantes de la produccién nacional. El capitulo IV

presenta las ovrovecciones de la demanda de la industria hacia

el ano Z0GO0. £1 dGltimo capitulo resume 1las principales

conclusiones.

Ml lernats vas ynterpretacsonoes, cle] concepto e

reostructur et s andustrial son dicsrubtidas en Tellon (19%0as .




CAFITW. O I
EVOLUCION ¥ CARACTERISTICAS DEL SECTOR FAFELERQ

¥ DE CARTON (CIIU 24131-3412)

En este y los restantes capitulos se analizan los
sectores 3411 v Z412. En adicién del sector 3411 se analizan
los siguientes productos (en orden de importancia segan su
porcentaje en peso, ver inforame ONUDI, 1989): papel para
imprenta, cartén liner y corrugado. cartén para cajas, papel
nmara bolsas, papel para sacos, papel sanitaric. Estos
representaban en pesu las T cuartas partes de la produccién

papelera.

Seccidnm 1 describe la evolucién del cector y productos.
Seccién 2, presenta las principales caracteristicas del
sezctor. La tltima  seccidn sintetiza los resultados

encontrados.

1. Evolucién del sector

Loe Cuadros No. 1 y No. 4 muestran las cifras. Estas
indican: 1) tanto la ewvolucién de la produccién como el
consumo  de laz 2 ramas CIIY sefaladas han  <equidr la
seoluctidn del produecto nacional neto de esportacion: . (Yor

Tello, 1090, Las cricae «an embarge han afectado mac al




For el contrario,

tenido un  mavor impacto
sobre 2 2 gue  sobre Ja11. feto csuglere una  mavor
sensibilidad de Z412 X 08 mowvimientos ciclicos de
la econamia (mas e: 1 1 Car =, a la demanda internal.
ii1) A nivel de productos también existen diferencias
respuestas de la producciérn como de demanda
movimientos ciclicos de economi a. Los productos
relativamente mas sencitivos son papel para bolsas, cartén
liner y corrugadoc v papel periddico. Este dltimo es
fundamentalmente un  producto  importado, 111} a nivel del
producto vy en aquellos en que eristen productos importados
sustitutos a 1los nacionales 1la oferta nacional han seguido
exactamente el patréon de 1a demanda nacional (que incluve
importaciones). E£sto sugiere que la industria papelera, =u
produccioén esta determinada por la demanda nacional. Este
resultado es similar al de la industria de tejidos de punto
(2212) y  canfeccianes (T30, Difiere sin embargo con las

industrias de hilados y tejidos (T211) y en alguna medide con

siderurglia vy  productos quimicos basi1cos (ver Tello. 19%Ga).

as 1mpor tacy ones a iCeEnci 6n del periodao e

liberalizaci6n (1979-1932) hoe =eguido la evolucién de: la

demanda interna.

2. Caracleristycas del e Lars

Lous Cuadros Mo, 70 Ko Topreaentan lan coractersstacas




generales de las ramazs Zd4t1: v T3IZ2. La industria apelera es
altamente concentrada + fundamentalmente regulada  por una
empresa puklica, la papelera Faramonoa que preduce cerca de
la tercera parte de l.a produccidén nacional (Vega v ascciados,

193909 . En tamadc relativo al mercado, Faramonga abastece a

un menor tamadc de mercado con respecto a SIDER PERU, 1

bl

empreza pablica mas importante de la industria siderdrgica.

La i1ndustria papelsra a diferencia de la de envases, €s
la segunda industria manufacturera en términos de su
intensidad del us del capital relative al +trabajo.
Contrariamente, la industrias de envases y cartén tiene un
coeficiente de capital--trabajio alrededor del 60 par ciento
del promedio nacional manufacturero (ver Tello, 1988) . a
pesar de la diferencia relativamente alta entre intensidades
del uso del capital relativeo al trabajlo, la diferencia entre
los valores agregados por trabajador son significativamente
MeMGr €<, rmboe celan por debajro del promedin nacional
manufacturero. fsto suylere o que existe ineficiencias en el
uco de los activos ¢ Quee e reta subutilizando la capacidac

instalada (vear anfarmes ONUDL, 1909) .

También existen diferencias en cuanto a la propensi dn a
usar de 1nsumos 1apor tadous.  Oote oe  practicamente el triple
para  la rama TAUD D Con o resprecta o la D412, Adema. 1

propenss dn o de 1o ondee trva papeler s esta por iz ma el




promadio sanuwfacturerae  Yer. Tello, 1760

(48]

L L.a tndustiria. es
fundamentalmente neta imeortadorc. toeto  de insumse come de
‘preductos finales’, awngue han @oistido afics de cierta, pero
no significativa, exportacien (ver Informes ONDI, 1989). Al
igual que la mayoria de las industrias manufactureras, por
eiemplo, telidos de punto, confecciones y <iderurgia, la

industria papelera naciona esta crientada a satisfacer el

mercadoc 1nterno.

lLa industria se relaciona con el sector manufacturero,
en particular el sector mismo psoelerc v servicios. De igual
forma, tiene eslabonamientos hacia atras. fdemas se
relaciona con el sector ayricola a través de el bagazo de

cara de atdcar Hfundamental insume para  la  produccién del

sertor (ver informes ONUDT, 198%).

Otroe indicadores como el aperte neto de divisas (GRADE,
1932 sugieren gque la industria papelera estaria a mivel
internedio de las ramas monufactureras. Esta préacticamente al
mismo nivel que industryas quimica badsica vy sideruargica, a
Meésy Cor nywel que algunac andustrias Textiles (por eyemplo,
tejidos de punty y  confecosanss! pero  por debajo del aas
importante cector testil el de hiladas y tejidos. Los
indicos de  wentaja comparativa  ravelada (Albinagorta, 19370

el an deaseent oo o conprar ad v tanto para papiel v cartbn v
f oy b

Dapel Dara 1Tmpres G
b }




£l sector 3412 sin embargo tiene un ranking de aporte de
divisas ligeramente por encima de hiladose v teiidos (3211) v
supera largamente a todas las ramas estudiadas par el autor
(1990a) en otros trabaios.. Los demds indicadores no han sido

calculados para esta industria.

3. Conclusiones:

La evolucién en términos generales de 1a produccién
papelera, ha seguido el patrén de la demanda interna. Es mas
a nivel de productos, se encuentra una frerte asociacidn
entre la produccién nacional y el consumo nacional incluyendo
importaciones. El grado de respuestas de los movimientos de
los ciclos de la economia difiere sin embargo tanto a nivel

de productos como a nivel de CIIU.

También existen diferencias entre 3411 y 3412 en ciertas
caracteristicas técnicas tales como intensidad de usc de
capital -trabajo y la proporcién del total de insumos que es
import ado. Son mucho mayores o ambos casos para la
industria 7411 que para la 412, £l dato relativo capital-
trabaio en 7411 no esta asociado, sin embargo & un alto valor
agregado por trabajador. Esto sugiere la existencia de una
serie de deficiencias técnicas tle produccion  y es
consistente con el hecho que los precios domésticos (sin

tarifas) sean mayorez a los precioc inmternacionales (Noguez,




Los criterios uwsados no reflejan, con claridad gue la
industria papelera o de envases sirvan como base de un
grograma de reestructuraciéen industrial. Sir embargo,

selectivizacién de las industrias dependerd en buena parte de

los criterios que se usen para dichos fines.




EVOLUCION DE € CONSUMJ,FRODUCCICN E IMPORTACIONES DE LA INDUSTRIA DE PULPA.PAPEL Y CARTON;1973-1987

|

|

|

|

|

\ b 194 1973 1974 nwn 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1983 1986 1987

M 38 39.% 1135 9.9 9.9 92.4 98.6  100,0  118.7  127.9 90,0 65,2 73.0 4.8 79.9 92.4
ILALY Y U, 148.1 119.0 138.7 178.1 123 100.0 131.3 93.4 7%.1 82.3 47.3 87.2 76.8 110,4
NClweE nd 39782 33892 2850 33818 32210 40981 49989 31982 4428 40998 41000 37039 32804 84770
PI*rE ad 30002 27285 20097 313a6 29880 39783 4SAl6 41918 J7083 33486 31414 31677 50615 55894
oL 118PES nd 9780 8612 2497 ritY; 23%0 {17 4373 10084 PALY) 7512 9384 5342 3350 8874
SAZO3 nd 28333 24198 27527 24336 28336 26797 31057 29490 20913 20870 18930 20547 20983 23273
NBOLS nd 14873 18072 14141 13737 11973 12159 13081 11089 9N 9279 11309 10289 13444 13392
- - PROLS nd 15688 13251 13768 13319 11823 11700 10148 8813 8032 7840 9282 BOBY 13444 9396
1RCLS nd 1183 B21 m 418 350 459 296 2226 1742 1439 2027 2200 0 4194
NSAN] A0 12987 Q3NIT 15460 19516 16294 14781 1399 18742 20071 20825 17927  17s% 22129 30190
£SANTT nd 12987 13732 15480 19516 18294 14781 13974 17773 19843 20801 17871 1S4 22097 30102
T 154! nd nd nd nd nd nd nd 22 967 2268 24 1] 111 32 68
NFERID nd 12500 3144 35900 40399 30000 31062 37353 47317 33484 38%62 31294 42106 83634 87396
1PERY M3 72500 43744 33900 40398 30000  1a04 7199 20089 40090 38353 31294 42106 45634 87396
NCARL N3 52669 42305 37364 36Bl6 41193 35303 41772 2812 IUIS 29973 23400 28108 57364 60211
PCARL ng 47947 37891 34132 39787 40293 34921 3849 34180 (8293 27929 23830 23083  Sel9s 58977
1CARL nd 42 LT Ay} 102% 900 1) 20 4232 3142 2044 1750 J023 1148 1284
NCARS nd 18236 13330 18271 13430 14227 15883 24544 20385 16092 13811 15699 1B&%6 17834 28079
PCARL nd 18236 13330 16271 15430 14227 19885 19842 14393 13278 12929 13627 15724 13790  19%%7
1CARC nd nd né nd né ad nd 4902 3992 2817 2482 2072 2932 3844 8522

¥ Los datos de IV3411 v IV3412 estan en indices.los restantes en toneladas eetricas.
Los nosdres de las variables estan en el cuadro de nosenclaturas.
ndzno disponible

FUENTE:Estadisticas 1ndustriales,varios anos. (RICT!)
ONUDT. Davila,0. 1789, Sudprograsa de ajuste estructural:Pulpa,papel y carton DP/PER/87/010,Abril




ALBUNOS INDICADORES PERTINENTES DEL SECTOR PULPA.PAPEL Y CARTON:1973-1987

MANU  INGPER  WRMAN  PRDEGA  [PRAM TCR  PRIAI]  PRIAIZ  WR3AJL  WR3AI2

1973 4841 198.9 2.2 118.9 80.7  232.8 0.2 70,2 1.4 8.1
1978 7350 213 4.3 100.4 8,9 2.0 70.1 4.8 10.7 8.3
1979 789.9  212.4 38,2 110.) 70,0 203.7 134 4.8 10.0 8.0
1976  802.3  211.1 8.8 108.4 .1 2% 81.3 63.7 9.6 8.0
1977 730.1 2064 32.1 10).8 83.8  238.3 82.1 6.4 8.6 1.2
1978 7.0 0144 28,7 108.7  104,3 328, 103, 98.7 8.6 6.3
1979 7313 207.8 299 100.0 1000  313.0  100.0  100.0 1.2 3.8
1980 791.2  2A1.8 9.4 83.7 93.9  288.7 1044  102.9 1.9 3.7
1981 1904 213.2 0.4 1033 83.3 26,1  103.8  100.2 8.4 6.2
1982 76%.0  210.2 30.8 99.9 18,3 2833 103.1  100.1 9.0 6.4
1983 4364 1793 23,3 19.8 66,3 3227 118.0 103, 4.9 4.4
1984 4343 183.2 .4 113,89 66,4 380 12606 123 8.1 LA
1983 580.8  182.8 20,1 113 8.6 427,018 19,3 6.3 LN
1986 802.2 193.2 21.8 82.3 9.8 3307 LA 1132 8.9 3.7

1987  B8%0.8  203.0 30.0 12.8 3 A49.9 103 0.3

FUENTE:Estadisticas industriales.varios anos.Ministerio de industria,turismo e integracion
Cospendio estadistico,1987.1ns, Nacional de Estadistica,
Nogue2,J.{1983) .
Neeorias,varios nuseros.Banco Central de Reserva




CAFITULO T11
DETERMINANTES DE LA FRODUCCION Y DEMANDA DEL SECTOR

ClIU 3411-33412: 1973-198646

Este capituloc trata de determinar algunos factores
especi ficos que han afectado la evolucién del sector papelero
vy envases tanto de produccién como de consumo. Al igual que
en otros trabaios elaborados por el autor (1990a) se ha
incluido tanto factores oferta v de demanda. E&n adicién, a
través del uso de variables dummys se Fan incluido los
efectos del proceso de liberalizacién ocurridec entre 1979 y

1982 y el rol de los desastres naturales de 1983.

Entre los factores de demanda se incluye: el precio
relativo del CIIU; el indice de precic relativo de insumos o
bienes importados, 1la produccién de los sectores que demanda
al sector, el tipo de cambio real y 1los ingresos per capita
de 1la economia. Entre los factores oferta se incluye: EI
pr2ecio relativo del ClIU, el precio relativo de los servicios
publicos de agua, gas y electricidad, los salarios reales del

sector y el tipo de cambio real.

El analisiz sin embargo tiene una serie de limitaciones
que emapieza con los dateos uwtiliradns, los cuales son oo

miemos a nivel CIIU como productos. ffasa por la no

10




inclusiéon de una <erie de caracteristicas productivas del
sector y del mercodo (como por ejemplo el hecho aue la
producci én CSEa mialtiple ¥ conjunta en empresacs como
Faramonga? v termina con ] método de estimacidn escogido (el
de minimo cuadrados ordinarios) que no toma en cuenta la
posible simultaneidad en la determinacién de 1los precios v

cantidades.

Seccién 1, describe los factores determinantes de la
produccitn y consumo vy Seccién 2, resume los principales

resul tados.

1. eterminantes de 1la Froduccién v Consumo Fapelero y de

Envases:

Tests no reportados sugieren (aunque no conclusivamente)

que los factores que determina 1los precios no estan
relacionados a los factores que determinan la demanda. Mas
propiamente dicho gque la demanda toma a los precios

cnogenamentec.  Sobire la erogeneidad de los precios sobre el
volumen producido los tests dié rezultados ambiguos. EIl
herho quee laos preciose sean ex6genos para la demanda es
consistente con el hecho que en 1la mayor parte del periodo
los precices han sido controlados vy del hecho que algunos
antores csefalan que loa precios son prefijados & nivel del

costo nnitario de produccidn (Ver MNoguezr, 1985).

i1




Con las limitaciones indicadas anteriormente v los tests
realizados la evolucidn de los determinantes de la oferta v
demanda est&n descritos en & Cuadro del Nao. S. LLos Cuadros
del No. & al No.? muestran los resultados del anilisis de
sensibilidad basados en regresion hechas con minimos

cuadrados ordinarios.

Las cifras sugieren en primer lugar, que la demanda
industrial de envases de papel v cartén, 3412 es mucho mas
sensitiva a2 1leos precios que la industria papelera 3411. Es
mas, en la primera el efecto precio es consistentemente

negativo.

Segundo la demanda nacional (sin incluir importaciones)
es sensitiva a los precios de los insumgs importados
representados tanto por el precio de los insumos importados
como por el tipc de cambio real. Asi al aumentar el precio

de 1nos sustitutos 1mportados

o
a

demanda por  productos
nacionales aumenta. Tercero, en ambas industrias el efecto
del  producto manufacturade & 1ngreso personal son en la
mayoria de los cazos poasitivos. Algunos resultados negativos
o€ obtienen gpor las altis correlac.ones entre las variables
ingreso, salario y tipo de cambio real. Las variables dummys
de libteralizacion y de desastres naturales no tienern un
efecto clarn sobre la demainda nacional neta de importaciones,

aungue ol parecer su  cfecto Jurr en la mayoria de los cacos




negativo.

Cuarto., a nivel Jdr producte:, el efecto precic de la
demanda  total {incluvend:s 1mportacicones! tiene el misme
patrdn ambiguo que el jex] agregado. Sin embargo, para
papel para bolsas el efecto fue consistentemente negativo v
en algunos cacsos significative. Enn el capitulo anterior se
habia cbservadc wuna diferencia de sensibilidad de respuesta
de varios productos y del CIIU 3412 ante los ciclos de la
actividad econdmica. Urna posibie explicacién de esto no es
solamente que los efecto productos o ingreso sean mavores
para aquellos productos y cectores mas sensibles, sino que
ademas los efectos precios en aquellos productos y ramas mas
sensitivos son  consistentemente negativos vy mayores que los
productos v ramas menos <sensitivas. Asi las crisis y
reactivaciones de la economia tiene un doble impacto sobre
estos sectores. Un efecto producto y un efecto precio. Una
evidencia que complementa esta posibilidad es la alta
correlacién, significativa estadisticamente entre el precio

de las dos ramas CIIU y el tipo de cambio que a su vezr esta

negativa y significativamente wsociada a la evolucién del

productno global de ta economia.

Quinto, en cuanto los factores oferta, tanto a nivel de
CIIU como de productos no ha <=ido posible identificar los
efcctos precio de la prodoaccos én. esto puede ser e¢uplicado

porr un lado paor ¢l método empleado que no considera la

17




interaccion  entre cferta y demanda y de otro lade por el
heche gue la produccion no recsponde & los  movimientos de los
precios  sino a moviasientos de la demanda nacicnal. Loz
precios de los servicios pdbilicos v los coztos zalariales han
tenido en la mavaria de los casos coeficientes de signos
negativos. Aunque en algunos casos las altas correl aciones
entre precio. tipo de cambio real vy salarios, han tenido el
efecte de cambiar del siono del efecto costo. a1 parecer el
efecto de los costos de <cervicios publicos es mayor y en

forma significativa, que el de los costos del trabajo.

Sexto, en la mayoria de los casos los efectos de la
liberalizacién y desastres naturales han sido detrimentales
para la produccién nacional papelera. Este efecto ha sido
menor para la industria de envases de papel Yy cartén. El
efecto de la liberalizacién se agqudizé en 1982 en donde
practicamente la produccién nacional en ambas ramas cayéb

drasticamente.

For altimo el efecto del tipo de cambio real no es del
todo claro. Esto puede ser explicado por un lado por la alta
correlacion entre el precio y el tipo de cambio real que ha
tenido el efecto de cambiar el signo del efecto del tipo de
cambiio real cobre la  produccién papelera. Coeficientes de

correlacidn  =imple no reportados  indican que toda la
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produccidn a nivel  de producto v CIIU ¥ importaciones
enceptuando  papel  para imprenta v papel canitario estan
negativamente y alguncs casos incluse  significativamente

asociados al tipeo de cambio real.

De otro lado, el tipo de cambio real puede estar
capturando efectos de los productos 1mportados sustitutos al
nacional, con 1lo cual el efecto positivo del tipo de cambio

real es perfectamente posible.

2. Conclusiones:

L.os resultados sugieren, sujeto a las limitaciones
expuestas, que la produccién nacicnal al parecer esta
determinada por la demanda nacional y que esta es determinada
tanto por factores de ingre:zo y producto como por efectos de
precico, siendo para algunos productos papeleros este efecto
consistentemente negativo v de una elasticidad mayor a uno.
Al parecer la produccién nacional  esta afectada, pero no
determinada, por los coztos Jde produccidn, en particular, los
precios de 1os servicios pablicoc, l1oe insumcs importados vy

en menor medida los costosn el trabajo.

La liberalizacién en 1979--1982 en la medida que afecto
los precios relativos de los productos nacionales con
recpecto  a  los  iaportados tuove efvctos negativos <obre la

produccién nacional.

I




CaAFITULO IV

FROYECCIONES DE LA INDUSTRIA FAFELERA 1990-2015

En base al andlisis precedente vy usando los mismos
escenarios que informes anteriores, este capituloc presenta
las proyecciones de la industria papelera y envases de cartén
para el periodo de 1990-2015. Al igual que las proyecciones
anteriores, el punto de partida (usualmente el aRo 19846 vy
197) no toma en cuenta los efectos recesivoe de la economia
de los aros 1983 y 1985. Esto es, que las proyecciones

tendran mas sentido después de que la economia se estabilize.

Hemos usado, dos tipos de técnicas de estimacién de las
regresiones que sirva como bace para las proyecciones . La
primera es usando minimos cuadrados ordinarios en las formas
reducidas. Esto se ha hecho para los productos de papel para
imprenta y papel sanitario. lLa segunda usa el método
variables incstrumentales, siendo los instrumentos las
variables que determinan los precios. Los resultados del
Cuadro No. 11 muestran con clar:dad la importancia que tiene
el tipo de cambio real en la determinacién de los precios de
ambos sectores. Con este amétodo ademds lus efectos precios
de:  algunos praoductos <o hace significativo % de  alta

elasticidad como el caso del cartén liner v cartén para

{6




Calas. regresiones bacy parda av

describen en 21 cuadro No. 1.

Solo por complementce  <e orecenta Jav
bazadas por el método ARIMA, discutido por el
en otro trabaio.

Seccidn 1 describe las proyecciones

sintetiza los principales resultados.

1. Froveccionese de la Industria Fapelera vy

[ S ED UL OREeS

e

proveccliones

autaor (19%0a)

CSeccidbn 2

Envases

Los cuadros del No. 12 al MNo. 20

proyecciones. Los Graficos del HNo.l al

proyecciones mas razonables. Al 1 gual que

=

anteriores reportamos S escenarios & parte del

£n el primer escenario, Proy 2, las variables
de la demanda o produccién evolucionan & tacas
tasa de variacién anual promedio del periodo
de cada variable. Esta refleja osimplemente

variaci6s del periodo. A nivel ramas, la

periodo 1974-198&6 ha decrecido por lo tanto en

las ramas tenderdn a decrecer.

replicacién de la historia hacia e] afio 2000

destruiria la industria papelera y de envases.
de

A niveld ey sten

productaos,

sugierse

presenta las

10 representan las

en los casos
método ARIMA.
determinantes

igquales a la
de estimacion
el patrén de
demanda en el
la proyeccidn
una

gue

practicamente

diferenci ag significativas




Comparadoc con el nivel QQr e adgo. oo preductos come papel
para 1morenta. papel para cacos, papel sanitario, papel

=similares oue las del

periddico ¥ cartén liner crecen a
periodo de estimacién. Esto ze explica por el hecho que la
reactivacioén del periocdo E£5-B7 incide notablemente en las
tasas de variacion promedio de las variables que explican la
demanda. Fara los otros productos, papel para boleas y
cartén para cajas, el efecto de reactivacién de 1985-37 no
supera a las crisis de demanda y produccién de los periodos

anteriores y muestra una tenderncia decreciente.

En Froy 32, el escenario replica la liberalizacioén
ocurrida entre {979-1982 y 1la aplica para los afos entre
1970 y 1993, La evolucién de la produccién asi replica por
producto y a nivel CIIU 1o sucedido en el proceso de
liberalizacién en la mavoria de los casos la demanda (sin
incluir importacioén) nacional o produccidn nacional el efecto
de la liberalizacién hace que la producci 6n proyectada hacia

el afo 2015 sea ligeramente menor a la de Proy 2.

Froy 4 y Froy S, asume escenarios de crecimiento
moderado y optimista de la produccién y salarios de la
economia. El tipo de cambio real permanece constante lo cual
implica que los efectos precios son practicamente minimizados
en las proyecciones. En todae la proyecciones  en que ambas

-

son reportadas la Froy % supera la Proy 4. En algunos casos

e



come papel pue imprenta y papel  sanitario se ha amitldo ta

1

Frov 5 <implemente porque  loc efectos producto, por e slta

1
)
ar
]

"

prioducto de la  produccion, hacian Gt Las

provecos onies hacis el afo 20150 era suwficientemente altas cono

'-A
w
1\
‘
Y
I

para ser factibles. En el caso de cartén para C333
prezenta la proyeccion 4. Ecto se explica, por el hecho,

que el efecto precic es alto (la elasticidad precic de

Y

U}

demanda es 4) el cual al variar tanto ingresos como producto

a iguales tvasas (de 1 por ciento anual) hace que prevalezca

el efecto precic sohre el efecto producto de la demandx ccn
la consiguiente declinacidén del consumo. Enh la Froyv S la&a

taca de variacidén del ingreso es mayor que el de los
productos el cual avuda a través del efecto ingresc de
demanda (que tiene una elasticidad de 2.35) que los efectos
productos e ingres prevalezcan sobre los precios vy la
demanda cre-ca.

Se ha adiciornado, para este caso Froy 7 que replicea
Froy S sclo que a mayor tasa de producto lo cual implica una

maytr magnitud de la proyeccién 7 con respecto a la 5.

En la Froy 6 existen dos efectos contrarios que afecta
la proyecccién: el primero, deprime la demanda a traveés de low

etectos precio y el otro la aumenta por el hecho que 1

efecto “Tdemanda’ (s travée de los ingrecns vy prodoctos?
estimado oo positivo. Dependiendoe 1a magm tud de estos dous

19




“tectos la oproyveccidn sera menor o mavor que las  dos
anteriores. En los casos de las dos ramas CIIU v de los
productos tales como papel para sacos, papel para bolsas, el
efecto precio domina al efecto ingresc v la demanda v
produccién cae con respecto a Froy S y Froy 4. fFfara los
restantes el efecto positivo del tipo de cambioc real =obre la
demanda y producto prevalece y la produccién es aun mayor que
la de las proyecciocnes anteriores. El efecto del tipo de
cambio real, debe ser tomado con cuidado. Como vimaos
anteriormente su efecto positivo sobre la produccién puede

ser simplemente estadistico pero no estructural.

2. Conclusiones:

La diferencia fundamental entre proyecciones de 1la
industria papelera es que ezisten efectos precios
importantes sobre la demanda y produccién. Ello explica las

diferencias en las proyecciones éntre las reportadas y los
otros autores (ver informes, ONUDI, 1989) que =o'o considera
eefectos 1ngresos o productos. Adicionalmente el efecto tipo
de cambio real {iene efectoe no conclusivos decede ] punto de
vista estadiatico. Estos efectos tienden a excacerbar o

reducir el efecto de las proyecciones segin sea el caso.

Lan proyoeccionesn también zsugieren doe canaleos por las

cuasles las demandas pueden ser afectadas. Un canal, es &




travée de poiiticas de precios muy ligadas al tipo de cambio
real. ©1 otro son politicas de ingreso. El problema desde el
punto de vista del instrumento es la compatibilidad de las
dos vias, dado el hecho estilizado que el tipo de cambioc real

esta negativamente asociado al nivel de producto e ingreso.
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V. CONCLUSIONES

El presente informe presenta una evidencia preliminar de los
tactores que han influenciado la produccidén v el consume
nacional de las industrias pspeleras y de envases de papel vy
cartén en el FerdG en €l periodo de 1974-1986. Adicionalmente
se ha presentado una serie de caracteristicas del sector que
pueden cer itiles para el dicefio de un programa de

reestructuraci 6n industrial.

Las limitaciones del trabajo son diversas vy consecuentemente

los resultados que a continuacién se listan deben ser vistas

como hipétesis de trabajo para futuros trabajos.

1. Las dos industrias, segin los diversos criterios usados

(grado y tipo de eczlabonamiento, aporte neto de divisas
y indice de wventaja comparativa revelada) no muestran
con claridad la 1sportancia del sector como base de un

programa de reestructuracién industrial. Entre las dos

industrias al  parecer la rama de envases de papel vy
cartén tircni: un wayor aporte neto de divisas que el de
la 1nduziria ;apelera. lLa comparac.én con otras ramas
analizadas por el autor (1990a) resulta dificil puesto

que la diferencia radica en los criterios que cirven de
compar aci én, ALl en términos de aporte neto de divisas

la 1ndustria de  envaces de papel Yy cartéon ecta

8]




ligeramente por encima del sector de hilados y tejidos
mientras gqus la industria papelera esta al mismo nivel
que la industria csiderdrgica. De otro lado en términos
de grado v tipo de eslabcnamiento, la industria
ciderirgica conjuntamente con la hilados vy tejidos al
parecer son los de mayor diversificacidén con respecto a
las industrias ceonsideradas por el autor (19%0a) en

otros trabajos incluyvendo las ramas papeleras.

La evolucién de 1la produccién en ambas industrias al
parecer es determinado por la evolucioén del consumo
nacional {(que incluye importaciones). Los precios por
su parte estian altamente asociados a 1la evolucién del

tipo de cambio real.

Los factores oaue euplican en parte la evolucidn del
consumo son entre otros: los ’*factores productos’, esto
es sectores que demandan productos de las ramas suwyeto
al an&licis; factores ingreso y dependiendo el producto
factoerez precio que afecta negativamente a la demanda
nacional. De olro lado 1los factores que también han
incidido en la evolucidn de la producciédn son entre
otros: los costous de los servicios piublicos, los costos
de los insumoe importados vy en menor medida Jos
salarios. Ho se ha encontrado evidencias que el precio

del producto eupligue lase variaciones de la produccidn.

T
Lo iat




Los efectos del tipo de cambic real merecen un
comentario aparte. El tipe de cambio rez2l en las
estimaciones estadisticas sugieren que el origen de sus
efectos son miltiples. En primsr lugar, uno de costo de
produccidén al representar en alguna medida el precio
relativo de los insumos importacos. &En segundo lugar,
uno de precic de productos sustitutos al producto
analizado. En tercer lugar, como efecto ingreso si ese
producto se exporta. For Gltimo, un origen indirecto, a
través de las industrias que demandan el proaducto suieto
de andlisis.

Mientras el primer efecto tiene signo negativo, los dos
siguientes tienen efectos positivos. €1 ultimo depende
de el efecto del tipo de cambio sobre 1a industria que

demanda el producto sujeto de andlisis

Las correl acicones e ecstimaciones estadicsticas no

permiten i1dentificar cada uno de estos efectos y lo que

arrnoja es un posible efecto total. Adicionalmente el
519N del  coeficiente puede ser en algunos casos
‘espurio’  debido a Jas altas correlaciones entre o)

tipo de cambiov real vy otras variables como precio e
ingreso y  salario.

En el caso de 1la industria papelera vy envases de
Carkdn, Jos efectos del tipe de cambio ro  son ni

i formes para todos los productaos y ramas, ni  del todo




clara. Al parecer en las industrias y productos con
efectos positivo del tipo de cambio real estas son de
arigen “espurio’ &l star altamente correlacionado el
tipo de cambio real a el precio de las dos ramas. Sin
embargo, cabe la posibilidad scbre todo en los productos
que compiten con precductos importados que sea un efecto
precio de un producto sustituto.

Una reduccién del grado de proteccidén de la industria
puede tener efectos negativos sobre la produccién
nacional. Esto ccurriéd en €l fdnico experimento liberal
del periodo entre 1679-1982 en donde la produccidn de

ambas industrias cavé en mas del 7% en 1981.

~5r




Puloa,papel y cartoa (CIIU 3411}

Papel para iaorenta

Fapel para sacos

Fapel para belsas

Fapel sanitario

Papel oeriodice

Carton liner v corruqado
Carton para cajas plegadizas

Envases de papel v carton (CIIU 3412)

CUADRO No 1

TASAS DE VARIACION ANUAL DE EL CONSUND,PRODUCCION € IMPORTACIONES
DE LA INDUSTRIA DE PULPA,PAPEL Y CARTON:1975-1987
{en porcentajes)

1975-197¢
SSSSTISssSgosrRTETSEoEZETSS
0 C
-2.3 nd
7.04 2.04
0.8 0,81
-5.96  -b.18
2.88 2.88
0.00 -13.41
-3.35  -7.08
1.4 -1.40
-4.%2 nd

FUENTE:Cuadro del anexo estadistico No A-{

0=Tasa de variacion de la oroduccion sedida en indices para el Easo de los CIIU y en toneldas metricas para los productos

nd
-30.10
0.00
-11.40
0.00
-23.03
-34.04
0.00
nd

4.34
~13.8434
-8.89
-1.82
-3.13

C:=Tasa de variacion del consuso nacional ae2dido en toneladas aetricas

H=Tasa de variacion de las isportaciones sedidas en toneladas setricas

nd=No disponible

t E] pronedio corresponde a los anos 81-84
VIEL promedio corresponde a los anos 80-83

nd
0.7%
-6.03
-0.54
4,45
2,47
-3.2%
2.8{
nd

nd
81.83
0,00
102,47
1065.78
30,70
130,24
-18.88%
nd

9.23
3.0
10.37

7.75
20,11

0.00
44,48
14,96
19.29

1985-1987

nd
27.39
0.00
nd
67.34
41.19
7.10
64,76
nd




CUADRC No 2
CARKRCTERISTICAS DE LA INDUSTRIA DE FULPA.PAPEL Y CARTON:1971-196c
SECTOR:PULPA PAPEL Y CARTON (CIIY 3411}

1971 1§7i-1975  1976-1980  1961-19B6 198¢
I INPORTANCIA DEL SECTCR

1 Porcentaje del valor agregade
manufacturere total 1.6 1.44 1.19 1.01 0.9¢

2 Por-entaje del total de espleo
sanufacturero 1.00 1.10 1.18 1.14 1.11

11 ESTRUCTURA DE NERCACD

1 Indice de concentracion de 2
4 fireas del CIIU:3411 §1.4 nd nd 87.4% na

b

2 Porcentaje del valor bruto
de 1a produccion de) CIIU 341
producido gor:

Espresas Privadas nd nd nd 13.4 nd
Espresas Publicas nd nd nd 4.8 nd
tapresas Extranjeras nd nd nd 1.4 nd
Esoresas Mixtas ¢ nd nd nd 10.8 nd
b

3 Porcentaje del nusero de
establecintentos del CIIv 341
que corresponde a:

tepresas Privadas nd 78.9 nd 96.95 nd
Espresas Publicas nd 11.9 nd 1.7 nd
Eepresas Extranjeras nd 1.9 nd 4.3 nd
Capresas Mixtas ¢ nd 1.7 na 7.4 nd
b
4 Porcentaje del esplec del
CIIU 341 que corresponde a:
Eapresas Privadas nd nd nd 17,6 nd
Eapresas Publicas ng nd nd 71.1 nd
Eepresas Extranjeras nd nd nd 0.3 nd
Eeapresas Mixtas ¢ nd nd nd 11.2 nd
151 CARACTERISTICAS TECNICAS
d
1 Indice capital-trabajo nd 400 nd 251 nd
2 Porcentaje del valor agregado del
valor bruto de la producc.on 51 " 36 26 o4
7 Porcenta;e del total de 1nsumcs
de 1nsusos 1aportados 19 ] 25 24 ls

d
4 Indice valor agregadc gor tarbajador nd 114 nd 130 nd




0
CUADRD No 2
CARACTERISTICAS DE LA INBUSTRIA DE PULPA.PAPEL Y CARTON:1971-1986
SECTOR:PLLPA FAPEL Y CARTOK (CIIU 3411)
{continuacion)
IV INPORTANCIA DEL SECTOR TRANSARLE
I Porcentaje del total preducide nd nd nd 2.6 2.37
que es exportado
2 Porcentaje de la desanda nacional
Gue es importado rd nd nd nd ad
Papel para isprenta nd nd 8 20 7
Papel para bolsas nd nd 8 19 0
Papel sanitario nd nd 0 i 0
Papel periodico nd nd e e e
Larton liner y corrugado nd ad S 11 2
Carton para cajas nd ad 0 ¥ 27
f
V ESLABONANIENTOS
1 Bacia adelante:
Porcentaje del total producido por
pulpa papel y carton
que es verndido a:
Ranufactura
Total .3
Reta ) 9.3
Agro 0.1:
Construccicn 0
Minerya 0
Servicios 16.9
Desands final 4.1
2 Hac1a atras:
Porcentaje del total producido por
pulpa papel y carton
que es cosprado de:
Ranufactura
Tota} 45.2
Nete 13.38
Agro 0.11
Construccion 0
Mineris 0
Servicios 17.07
Cosponente 1sportado 10.48
Valor agreqadn 27.14

:E] prosedio corresponde a los anos 87-85
b:Los anos de Itess 2,3 y 4 corresponden ai anc 1975 v 1982 respectivasente
Y el C11V 341 cosprende a los CIIU 3411,3412 y 3419,
c:Eapresas s1n participacion estatal y con un 26 3 50X de participacion extran)era
d:Ver Tello (198€)..05 datos que aparecen en el cuadro corresoonden a los anos 1974 vy 1964 respectivasente
e:S0lo huto producc;on de pasel ceraodicc de 1575 2 1953
f:€laborados en tase a la tasia insusc procucto de ;975 y corresgonde a los CIIU 3413,3412 y 3419.

ndzno Jisponible

FUENTE:Estadisticas Industriales 165-86),91CT]
Tello,Mario 11763}
5o-2ales W31 F (19205




CUADRD k5 3
CARRCTERISTICAS OE LA IKIUSTRIR DE PULPR.PAPEL Y CARTON:1571-1986
SECTOR:ENVASES DE PAPEL Y CARTON (CIIU 3412)

1971 1971-1975  1974-1960  1981-1984 1986
1 INPORTANCIA DEL SECTOR

1 Porcentaje del valor agrecade

sanufictererc total 0.79 0.94 0.66 0.62 0.65
2 Porcentaje del total de esplec
sanufacturerc 0.92 0.69 0.81 0.77 0.70
b
11 ESTRUCTURA DE MERCADO
1 Indice de concentracion de 3
§ fireas del C1IYs3411 .8 nd ad 50.4 ad

111 CARACTERISTICAS TECNICAS

C
1 Indice capital-tradijo nd 36 nd 1)} ad
2 Porcentaje del valer agregade cel

valor bruto de la produccios i 40 35 M 3
3 Porcentaje del total de 1asuecs

de 1nsuesos 1sportados 12 13 12 9 ?
4
& indice valor aoregado por tarbajacor ad 118 ad 7 nd

IV INPORTANCIA DEL SECTOR TRANSAB_E

1 Parcenta)e del total producide
que es exportado nd nd ad 1.1 0.6

2 Porcenta)e de la desanda nacional
que es isportado nd né nd ad ad

a:El prosedio corresponde a los anos 82-85
:La 1nforeacion respecto a la produccion,nusero de sstablecisientos y espleo por tipo de espresis
es exactasente 12 e158a 3 la del cuadro aatericr {cuadro 2)
c:Ver Tello (1988).Los datos que apareces en ¢l cuadro corresponden & 1os anos 1974 y 1994 respectivasente

Los eslabonasientos corresposdientes a este sector soa los eise0s que apareces en el cuadro anterior |cuadro 2)

nézno disconidle.

CUENTE sEstadisticas Industriales (43-84).MICT]
Tello,rarso (1988)




variadle \ anos

_ Froduccion de pulpa paoel y carton (CIIV 3441)

Froguccion de envases de papel) y carton (CIIU 3412)
L0ASue0 Aacional de papel para iaprenta

_ Produccion racional de oapel pira 1aprenta

Froduccion nacional de papel para sacos
Lonsudd nacional de pape)l para bolsas
Produccion nacional de papel para bolsay
T3Asus0 nacicnal Je pipe! sanitario

- Rroduccion nacional de papel sanitario

iaportaciones de pape) periodico

Consusa naciomal de carton liner y corrugado
7roduccion nacaonal de carton liner y corrugado
Consuso nacadnal de zarton para cajas pleqadizas
r730uLclon nacional de carton para cajas pleqadizas

FUENTE:Cuadro del anexo estadistico No A-l

ndzno disdon.ble

1974

Y ]
20'2
né
nd
nd
ad
nd
nd
nd
nd
nd
né
nd
nd

197%

-13.0
-10.4
140
"|l
-8.1
=47
-2.0
W
3.7
-30.?
1)
0.0
2.8
-3.0

CUADRO No 4

TASAS DE VARIACION DEL CONSUMO Y PRODUCCION OE LA INDUSTRIA DE PULPA PAPEL Y CARTON
E INPORTACIONES DE PAPEL PERIODICO11974-1987

192

0.4
334
-13.4
LN
13.8
=12,0
3.7
12.4
12.4
-12.¢
-12.1
"o'
20,1
0.1

m

"u‘
12.3
18,3
20,2
“11.é
-2.%
-3.3
0.4
0.4
13.1
'1.5
4“8
-3.2
3.2

1970

‘l‘
~30.6
-4.0
"v'
.1
-12.8
-12.7
3.0
3.0
=26.1
1.9
12,4
-7.8
-1.8

{en porcentajes)

1979 1980 1984 1982 1983 1984
3.3 16,7 96 <296 -21.4 12,0
-19.2 3.3 -28,9  -19.4 9.6  -18.2
2.2 22.0 4.0 -14.% =1.7 0.0
33.2 14,2 1.7 118 -9.7 =3.4
0.9 15.9 '500 '1’05 -168.2 -9.3
1.6 7.4 "3:] -11.9 '5.1 21.9
0.7 -3 131 -8.9 ~2,4 18.4
9.3 8.2 17.2 1.4 38 -139
-9 9.1 1.3 11,4 4.8 =141
-44.7 -%.6  290.2 2.7 -4.3 ~18.4
'1‘03 10.3 1.5 '2102 '10-‘ '1‘-6
.l3|3 10.2 '6.0 '21-8 -1.3 -14,4
l‘c’ 5‘.3 '16'9 '2101 -3.0 0.6
1.7 23,7 -18.8 19,0 -2.4 3

1983

1987
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CURDRO No §

TASAS DE VARIACION DE LOS DETERMINANTES DE OFERTA Y DEMANDA DE LA INDUSTRIA DE PULPA PAPEL Y CARTON31974-1987

{en porcentajes)

1573 197 m 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1964 1983 1986 1987
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FUENTE:Cuadro del anexo estadistico No a-2

nd=no disponidble




PRECIO

RELATIVO

n

D2

1PN

TCR

INGPER

CUADRD Mo &

ANALISIS DE LA SENSIBILIDAD DE DEMANDA DE LA
INDUSTRIA BE PULPA PAPEL Y CARTON:1973-1987

V3441 Iv3412
Ll LOGARITHG LINERL LOGARITNG
148.47 8.3 613.2 12.85
{ 1L.3) 1.8 1188 { 1.4} 2.8 )
-331.81 ~14.13 110.41 -4.07
{ 1) -1) { 031 ( -0.3)
0.31 0.16 -0.3 -1
( 639%) | 0.4) ( =218 ¢ -4.6 11
-0.52 -0.62 -2.3 -1.78
( R B | ( 258 ¢ -3.7 )88
2!.86 0.23 8.98 0.12
{ 3.1 1888 ¢ 3.3 Ju88 ( 031 1)
-4.2 0.01 -14.89 ~0.25
- 023 ( 0.1) ( -1.1) ( -1.2)
10.9 0.03 -10.49 0.7
{ 0.4) 0.2) i 031 | 0.3)
-16.74 0.2 -44.869 -0.13
( -1.4) ( -1.82 t -13) ( -0.8)
0.23 0.28 0.62 0.73
{ 1.3 | 1.4) ( 21 (0 258
-0.2 -0.07 .17 .23
{ 035) ( -0.2) { 0.5) { 0.7)
0.05 0.88 0.11 1.98
{ 1) 1.6 ) ( 08) | 1.6 )
-0.11 -0.64 -0.01 0.3
( ) -0.4) ( 013 | 0.3)
0.03 0.09 0.3t 1.02
( 1) 1 0.1) { 22918 (" 1Y)
-0.16 -0.79 0.4 0.44
t -L2)y ( -1.7) { 121 | 0.4)
L2 0.54 -1.3 -0.04
{ 0.6) | 0.8) t -03) ¢ -0.1)
-1.37 -0.13 -3.0 0.9
( -03) ( -0.2) ( -16) ( -0.8)
N L7 0.46 2.3
( 1.2) | 1.1} { 03) 1)
Ln 2.59 2.2 =2.7
{ 181 | 2.8 11 { 1) 0 -0.7)
0.2 0.79 0.74 .77
0.4 0.61 0.3 0.66

El ternino linesl representa la especificacion de la ecuacion estisada vy

y significs que las variables fueron utilizadas con sus valores originales.

Igualaente el tersine logariteo represents la especificocion de la ecuacion estisada y
y sigrifica que las variadles fueron utilizadas previa transforsacion logariteica.

_2
E1 R es el coeficiente de deterainacion ajustado.

Lis cifras del cuadro son los valores sariac y siniso de un conjuntc de regresiones
hechas por sinieos cuadrados ordinirios,
Los nuseros entre parestesis son lcs estadisticos 't
v los asterisces representan lo siquiente:
§  Significativo al 101
81 Significativo al X
383 Significativo 3] 21
Los noabres de las variables estan e el cuadro de nosenclaturas,

FUENTE:Cuacro del anexo ested.stic: ko A-] v A-2




CUADRO Mo 7
ANALISIS DE SENSIBILIDAD DE LA DFERTA DE LA
INBUSTRIA DE PULPAPAPEL Y CARTON

1v34LL V3412
LINEAL LOGARITNO LINEAL LOSARITHO
¢ . 1.86 542.82 14,06
( a2n | 2.9 Uyt { 3.3 18 ¢ 3.3 1t
19.12 6.42 181.66 6.08
{ ) 19 B 2.9 118 ( 8.3 et 3.9 1
PRECIO -0.1 0.3 -1.22 -1.04
RELATIVO ( 0.4} ( -0.8) ( -48 888 ( -5.2)8
0.5 -0.55 -3.:4 -2.09
{ -3.2)88( -L7) { =381 ( 451N
bl 23.63 0.2 8.97 0.12
( 3.1 888 ( 3.4 18 ( 0.6) 1)
20.68 0.19 -6.36 0.01
{t I 28 {( 081 | 0.1}
b2 -2.2 -0.14 -15.8 -0.13
( -01) ( -0.7) t -07) « -0.8)
-i6.6 . -64.78 -0.56
] { -14)  -11) { =211 { -lé)
PRDEG 0.16 0.3 0.16 0.3
{ .17 (0 -03) { 08) { -0.8)
0.09 -0.41 9.01 -0.83
{ 0.8) ( -0.9) i 611 t -L3)
SALARIO 3.2 0.09 -21.31 -0.4
REAL ( 0.7) 0.2) ( -14) ( -0.8)
.52 -0.0% -28.83 -0.08
( <01) ( -0.1) { 218 -L1)
TCR 0.0 .25 0.31 1.41 .
{ =031 ( -04) { e | 2.4 13
-0.12 -0.41 0.43 1.02
{ -0.9) ( -L1) i 1.7 1.7
2
R 0.40 0.67 0.74 0.76
0.52 0.60 0.62 0.64

E] terains linez] resresenta la especaficacion de 1a ecwacion estisada v
y significa que las variables fueron stilizadas con sus valores originales.
Iqualsente el ters1no logariteo reoresents 13 especificacion de 12 ecudcion estisada v
y sionifica que 1as varsables fueros utilizadis previd transforaacion logeritaircs.
_2
El & es el coeficiente de determnacion djustido.

Las cifras del cuadro son los valores saziso vy 18160 de wn COnjunto de regresiones
hechas por einieos ceadrados ardinarios.

Lcs nusercs eatre parentesis son Jos estadisticos 't

y o8 asteriscos represatan lo siguiente:

t Signiticativo 3l 101

88 Significativo al 31

138 Sigmficativo 2} 2

105 nosbres de 1as variabiss estan en el cusdro de nceenclaturas,

FUENTE:Cuadro cel anexo estadistico No A-1 y -2




CUADRD No 8

ANALISIS DE LA SENSIBILIDAD DE LA DEMANDA UE LOS PRODUCTOS DE LA INDUSTRIA DE PULPA,PEPEL Y CARTON:1974-1987

FAPEL PARA IMPRENTA PAPEL PARA SALOS PAPEL PARA BOLSAS PAPEL SANITARIO CARTON LINER- CARTON PARA CAJAS
2:3 13 a 83 sszasss an szaRsaEERy I ITTTITT]
LINEAL LOGARI T LINEAL LOGARITRO LINEAL LOGARITMD LINEAL LOGARITHD LINEAL LOBARITHD LINEAL LOBAR] THO
-C 1872912 11.07 32740 12.48 33049 4.4 412 7.31 62983 14,07 35641 10,62
{ 28 8.7 1188 | 9.1 04 12,3 18y | b)) | 2,2 ) | 3.4 )88 888 | 4.1 )a89( 8,7 )88 | 0.8) ¢ 8.4 )10y
-213804 -14 -88020 -18.42 17409 1.48 =137294 ~31.07 -481123 =37.49 ~133389 .9
o { -1} { '0.7) { 2.3 ’.‘l 'ltl’ ( 1 ’ ‘ ‘l’) ( -lob) ( '10’ “ ( '009' ‘ '111) ( .llb) ( '009'
FR3411 182.22 .y 2.7 0.4 -40.33 -0.4} 394,41 1.9 422,39 2,12 296,39 1.32
=4840 -1.06 -89 0.7 -1e.n <2,12 67.464 087 -337.2 =111 -19.19 =0.77
- - { =0.9) ( -0.8) (=330 =268 { -1.3) (=32 num { L4) | 2.4 )88 | 0.7)  -1.3) (=00} (  -0.5
1] 16334 0.38 4490 0.18 4.3 0.00 20489 0.14 3948 0,13 4682 0.2%
} { 3.0 3 A 1% I I Joms (0 -0,2) 0.3) { 1) | 1.3) ( 0.4) | 0.7 ) ( L7) 1.6)
-33%2 -0.08 ~2109 <0.1 -17.91 -0.27 -7820 -0.42 ~196/3 =0.31 -390% 0,22
=030 ¢ -03) { 1t -0.8) 300 22200 (0 -1) (=228 (1.8 o =220 (0 -12) | -1
32 12389 0.4 b)) 0.27 <231 -0.18 9876 0.3 13030 0.43 6102 0.4
( 0.7 11 ( 28 | 0.2) ( -9 { -0.8) { 13) | 1.9 0.7) 1) { 1) | 1.1
~439 -0.06 -1 m <0.07 -3400 -0.37 41,91 0.02 =10.74 =0,2% =3649 -0,1b
{ °°-5 ) { '0.3 ) ( '0.7 ) ‘ '007 ' ' '1;1 ) ( .201 )‘ ( o ) ( 0-2 ) ( -009 ’ ‘ '1-2 ) ( '009 , ( 'Ocs )
IFRR ~194.7 -0.462 161.42 0.34 0.3 0.84 -126,39 =0.3% =34.16 =0.48 -49,4 -0,36
U =081 t -3.5188 ¢ 2.6 101 | 1.8 { -1.1) 1.1 ( =L2) ( =08 ( -0.2) (-1 ( =03) [ -1.2)
=334.28 =0.93 3.4 0.03 -3 -0.03 =195.3 =0.7 ~372.82 -0.01 -166,%8 -0.87
A N ML I 0 I T R 0.0 0.1) { 1) <01 ( =2.8 08880  -3.6)888 { -1,3) | 0) ( 2) | -l
RANY 132.87 1.9 a.n 1.0 N 2.9 139, % 2,68 34,29 1.88
{ 3.6 2 2118 | w2 | 2.9 | 0.0) | .41 { 2.4 )88 { 2.9 )88 | 3.2 )88 270
81.2! 0.49 419 -0.2 0.23 '002 101.5 0.97 2.1 0,12
( 281 0.4 { 0.3) (  -0.2) { o) ( -0.4) { 1) | 0.3 ) { 0.3) | 0.1 )




TR 88.48
( 0.5)

-249.%
{ 2.3 1t

- wRRAN 19.9%
oo ( 0 |

- U198
{ =L))o

- fﬂing 1005
( 1.2)

-503.92
‘ '0.6 , (

)

0.68
- -0.22

LY

1t Signitacativo al 102
11 Signiticativo 3l 3
883 Signmificatavo al I3

¢.04
0.8
1.3

1.03
0.8
<152
=11
4,02
0.6
0.8}
-0.2

CUADRQ No B

ANAL]SIS DE LA SENSIDILIDAD DE LA DEMANDA DE LOS PRODUCTOS 2E LA INDUSTRIA DE PULPA,PEPEL Y CARTON:1974-1767

-4.78

{ -0.2)
48,38

(-t
%431

{ 13)
299.4

{ 0.6 )
.48

{

{

{ 3.4 )0

ri
( 0.7)

o
0.3

El E es el coeliciente de deterainacion ajustado.

FUENTE:Cuadro del anero estadistico No A=] v A=2

0.23
0.9
-0.43
-0.9
0.93
1.8
-0.19
-0.3
4.9
1.3
3.4
3.8

o.'o
<0.31

[L11}

- Las aoabres de 1as variadles estan en el cuadro de noaenclaturas.

{continuacion)

14,23 0.9 ~19.17 0.3 200.9

{ 0.8) 1.4) { <0.3) |{ 0.9 ) ( 1y
<2.3 =0,03 -117.4 -1.5 -122,2%

t =-0.2) ( -0.1) {( 2.6 188 ( =-2.6)80 | 1) |
133.42 1.0 1243.27

( 0.d) 1.1 { 0.7) |
9.73 0.04 -837.3¢

{ 0.2) | 0.3) {( <0.4) |
9.3 -1.03 soen 6,008 1413

{ 0.4) | <0.3) { | 1% B | 2.3)18 1.8 )8 (
=106.4% <1.483 2.3 4.0 -90.94

| '0.‘ ' ‘ '20‘ "' ‘ 103 ) ‘ 20. ".' ( '0.1 ’ (
0.7% 0.81 0.9 o.n 0.5
0.49 0.8 0.10 0.37 «0.03

t1 teraino lineal reoresenta la especificacion de 1a ecuacion estisads vy

-y s1gnitica que las variables fueron utilizadas con sus valores originales.
lqualeente el tersino logariteo representa la especificacion de 1a ecuacion estisada y
v cignifica que las variables fueroa utilizadas previa transforeacion logaritaica.

was cifras del cuadro son los vaiores eaxie0 y ainieo de un conjunto de regresiones
__ MIMs por ainiaos cusldridos ordimarios.
_ LGS nuseros entre parentesis son los estadasticos “t°
- v los asteriscos represntan lo siquiente:

(

§6.
o'
-97.

)

N D O

-2 1
375.09
0.3)
-342.9
'0.5 )
615,31
1.8
134,18
0.3)

0.20
-0.28

{
{




CUADROD No ¢
ANALISIS DE LA SENSIDILIDAD DE LA OFERTA DE LOS PRODUCTOS DE LA INDUSTRIA DE PULPA,PEPEL Y CARTON:1974-1987
FAFEL PARD IMPRENTA

ITITITITISIIILTIIIZSTZIRRANRS

LINeAL LOGARITHO

PAPEL PARA SACOS

LINEAL LOGARITHO

PAPEL PARA DOLSAS

LINEAL

PAPEL SANITARIO

CARTON LINER

CARTON PARA CAJAS

LOGARITNO LINEAL LOBARITAD LINEAL LOGARITMO LINEAL LOGAR] THS
C 2013 10.08 36818 n.w 36189 14.04 37391 9.8 129493 13.4 3319 12,65
{ 3.0y LR IR 3.1 088 ILINT1E | 4y 6.1 )881 | o0 6,7 1818 9 )88 3.8 18t | 181 S.1 1
~14893 9.43 28490 .21 20459 12.03 11938 3.58 -23373 6,22 171963 19,68
(=04 1998 | 1)y 3.9 1 SN 123 8 | <t | 22 [ -0.8) | 1.7) { 3.0 88 8.5 i1
PR341L 326.89 L. <10.79 <0.26 <90.09 -0.79 382.1 1,80 134.8 0.32 3.0 0,14
{ 1.6) | 1.4) =Lty -0.1) U =708 (0 2.4 )88 | 2.9 )84 3.2 )88 0.6) | 0.6 ) { 0.4) | 0.3
146,20 0.38 -109.49 <0.43 -192.2% -1.49 96,43 0.3 =273 -1 -b4.4) =0.37
{ LYy 1.3) L ~08) ( -0.9) =308 3.0 18 ¢ 2.6 )88 | 32)8 (<L) (0 18 L -0.8) ( -0.9
bt ne? 0.23 3040 6.2 «194 =0.14 8y 0.01 =1.93 -0.01 1189 0,08
{ 2.2 230188 | a1t LI L R B AR [ 21 | 0.7) | 0.2) ( =0.2) | 0) { 0.9) 1
018 0.08 1283 0.18 «3333 -0.28 =29.1% =0.12 ~-86.97 -0.18 2017 0.0z
( 139 BRI 1) { 2.9 )1 28008 (0 AN 20888 20 LB (=29 sl -18 ) | 2,218 | 0.3
02 M 0.23 18,4 0.09 ~a3ut =0.23 nn 0.48 9324 0.39 =283 -0.16
( 0.6) 0.4) { 0) | 0.3) ( =L7) ( -1.8) { 2.4 )88 .9 )18 | 0.7) | 1.4 ( 1) | !
=2 -0.31 2033, 30 0.1 -6842 <0.73 -32%% =0.2¢ -26899 ~0.64 -3734 -0.49
{28188 ( 2 <08 ({ -0.0) U290t <308 (0 46 ) | -0.4) (4.3 )88 -3.6) ( =L2) ( -L%:
L ALY 2881 0.42 408.4 0.3 0.3 0.04 1313.3 0.7 3748.4 1.3 ~233.0% 0.2
{ 1) | 1.2) { 0.3) 0.4) ( 01) 0.1) { 1.9 )8 ( 23 )8 | L.7) 1) ( -0.3) ( -0,
=3I -0.03 8.9 0.19 =333.4 o =0.38 930.2 0.9 2617.2 0.4 ~398.4 -0.47
=02 + -0.1) { .21 0.3) t =0.7)  -1d) i 1.4) | 1L3) { 1.2) | 1,.2) (<08 | -1
FROEG ~b87.8 =1.92 -1.9 0.0 13.62 0.02 -04.41 <0.2) ~732.6 ~1.62 -70.19 =0.4
{ =8.72 )00 -8.9 1188 0 | 0.1 ) ( 0.4 ) | 0.1) (=11 -0.7) ( ~O )M 27988 ( -0.8) (  -1.9 0
=433.09 -1.87 i -0.2 .9 -1.0 -264.84 -1.19 -ma -1.8 ~104,58 =0.3%
{ Sl A3 -07) (0 -0.0) 2080 27088 | &4 )00 -2 0088 (B8 )M <S8 ( -2.2 | <l




CUADRO No ¢

ANALISIS DE LA SENSIBILIDAD DE LA OFERTA DE LOS PRODUCTOS DE LA INDUSTRIA DE PULPA,PEPEL Y CARTON11974-1987

{continuacion)

A e h 0.02 13.83 0.24 35,68
{ -0.6 3 0.1) ( 0.3) 0.3 ) ( 10
-134.94 -0.94 -4.79 -0.09 16.4)

( -1.4) ‘ -1.2 ) ( ‘0-2 ) l '003 l { o-' , ‘

~J

0.50 0.89 0.3 0.9 0.86
0.01 0.07 oy 0.8 0.70

£l terairo linzal reoresenta la esoecificacion de la ecuacion estisads
y significa que las variadbles tueron wtilizadas con sus valores originales.
loualaente el tereine logaritao representa la especiticacion de la ecuacion estisada y
y s1gnifica que las variables fueron wtilizadas previa transtorsacion logariteica.
22
El R es el coetficiente de detersinacion ajustado.

Las cifras del cuadro son los valores saxieo y siniso de un conjunto de regresiones
hechas por sinicos cuadrados ordinarios.

Los nuseros entre parentesis son los estadisticos 't’

v los asteriscos represntan lo siquiente:

t  Signiticativo al 101

31 Significative al 3

11t Sagnafacative al 28

Los noabres de las variables estan en el cuadro de nosenclaturas.

FUENTE:Cuadro del anexo estadistico No A-1 y A-2

-28.11 -0.38 76,83
«( -0.9) ( -0.8) { ) 3
-413.2 1.4 -91.2
(=290 =2.3)8 ( =07} |
0.7 0.73 0.77
0.29 0.40 -0.08

0.68 71,38 0.15

1) { 0.2) | 0.3
=0.54 =213 0.3
0.3 ) ( =07) -G,

0. 0.2 6,21
-0.04 -0.30 -0.19




CUADRO Mo 10

ARINAS DE LOS PRODUCTOS DE PULPA PAPEL Y CARTON (CIIU:3411 Y 3412)

Vi1 32 PAPEL PARA
IAPRENTA
C 90.89 4 37890
U480 089 ) (9.2 )em
ARI1) 0. l
L 2.8 e 3y
AR(2) -0.33 0.4
2 L o-lé) |
AR(3) 0.24
{ 1.4) {
(1)
BA(2)
BA{3) 0.89
t 32 nn
2
K 0.4% on 0.3
PERIODY 13-87 17-87 %-87
ORDEN(P,D,8)  2,0,0 L3 2,0,0

FAPEL PARA  PAPEL PARA

SACOS BOLSAS

23118 11870
200880 11,2 e

0.8 0.83

2.8 )%( 3.7 0y
0.09

0.3 )
=0.43
~2.1 08
{
on 0.33
n-87 13-87

3,0,0 1,0,0

AR{1) representa la variable depenciente re2agada en un periodo.
AR{2) representa la variadle dependiente rezaqada en dos periodos,
AR{3) representa 1a variadle dependiente rexagada en tres periodos.
MAL1) representa los ercores del andelo rezagados en un periodo.
RA{2) representa los errores del sodelo rezagados en dos periodos.
"A13) representa los errores del sodelo rezagados en tres periodos.

FUENTE:Cuadro del anero estadistico M3 A-].

PAPEL

SANITARIG

12133
0)
0.99

{

2.9 )

0.7%
L7)

0.8%
16-87

1,0,

{

PAPEL

PERIODICO

43768

3.2 )44

0.34

2,218 (

0.7
1.7)

0.63
13-87

4,0,1

{

CARTON
LINER

Jegio
3.4 )88
0.7
2.3 )08 |
“0.73
=24 N

0.48
746-87

2,0,0

CARTON PARA
CAJAS

18222

2.9 )88
-0.32
<0.4 )

0.84
0.9)

0.12
13-87

1,0,1




vesasda de pulpa
pagel » carton (C1IV J411)

Frecio relativo ce
culga,papei v carion

Foraa reducida de
papel para 1aprenta

Deaanda de papel
para sacos

Desanda de papel
para dolsas

Forma reducida de
papel sanitario

laportaciones de
papel periodico

Desanda de carton
liner y corrugado

> PRI4ILE

AN 0.3
(.8} (-0.0)

“088
(-0.7)

-22.'
('0-3)

-31.8
(-3.1) s

naNy

0.38
{0.9)

0.32
9lC‘l

0.9
(0.4)

CURDRD No L1
REGRESIONES DE LA INDUSTRIA DE PULPA,PAPEL Y CARTON

1PRN 1CR
0.7 -0.02
(0.2 0
-0.24 1.4
(-1.8) (f)
<0.23 0.38
H-1.3) (3.7
'0115 1013
{-0.8)  (0.8)
0.33
{0.8)
0.8 o1

(-2.9 1 (3.1)

-213 3-’
(-2.8) 38 {1.2)

-1.99 6.04
(-2.8) 88 (2.9)

1]}

0.i9
(1.4)

0.09

1 (1.4)

0.18

13(2.3) 8

°.l
0.3)

'0.“
{-1.1)

0.04
133(0.3)

-0.49
{-0.9)

0.11
10 (0.4)

02 PRDEGA PR3ALIEL

-0,07
(-0.3)

0.23
(L3

0.2}
(1.4)

0.31
{l.14)

0.3
{0.4)

0.69
(2.6) 1

INGPER

0.28
(0-9'
'0176
{-3.3) ts¢
'0:76 303
(-0.8)  (1.4)
0.3
{0.2)
-O-oa
{(-0.2)
3.06
(0.7)
-4.b 8.47
<. % (2

PR3I411 PRI411RE

'°|76
(-1.32)

-2,29
(-1)

0.8}

0.64

0.71

0.66

0'7

0.7

2.8

1

2.9

2.9

1.6

1.9

2.1

F

]

3.9

6.2

3.4

57

PER1ODO

13-87

74-87

74-37

14-87



CUADRO No 11
REGRESIONES DE LA INDUSTRIA OE PULPA,PAPEL Y CARTON
{continuacion}

Desanda de carton -14.58 0.86 -1.8 4,81 0.53 0.32

oara cajas plegadizas [-0.7) (0.4) -2) 1 {1.D (1.6) {1)

Desanda de envases -3.09 1.54 0.53 0.64 -0.13 0.4

de papel v carton {CIIV 3412) (-0.3) (1.8) (L. (0.7 (-0.71 {0.9)

Precio relativo de -3.39 0.42 1.2% 0.09 0.05

envases de papel y carton (-1.4) (0.9) (6.7) 438 (1.3) (0.4}
2

El R es e} coeficiente de deterainacion ajustado.
D-¥ es el estadistico durbin watson
F es el estadistico F

Los nuseros entre parentesis son los estadisticos 't’
y los asteriscos represntan lo siguiente:

t  Sigrificativo a) 102
81 Significative al RN
131 Significativo al 22

Los noabres de las variables estan en el cuadro de nosenclituras.

'3.88
(-1.9)

YAy
(0.3)

-1.28
{-1.9)

2‘7

2.4

1.4

2'2

1.6

14,9

74-87

14-87

13-87




CUADRC Na 12

PROYECCIONES DE DEMANDA DE PULPA.PAPEL Y CARTON (CIIU 3411)
(1979=100)

PROYL  PROYZ  PROYS  PROYA  PROYS: PROYS

1988  95.67 B0.4S  69.82 82.16 €2.52 8L.91
1989 94,07 79.60 BB.78  83.02 63.76 B2.52
1990 91.75 78,76 87.76 83.89 85.02 63.14
1991 90.51 77.93 8675 8477 B6.29 8376
1992 90.32 77.11  76.80 85.66 87.3% 8438
1993 90.58 78,30  76.00 8657 88.90 85.0
1994 90.85 75.50 75.20 @7.47 90.2%4  B3.63
1995 90.96 7470 7441 88.39 91.59 B6.28
1996 90.97 73.92 73.62 89.32 92.56 8693
1997 90.93 7318 72.85 90.26 94.3b  B7.36
1998  90.%9 72.37 72.08 91.21 95.78 68.23
1999 90.89 7i.61 7132 92,17 97.21  Gd.B9
2000 90.89 70.86 70.57  93.1¢  96.67  89.35
2000 90.90  70.11  45.83  94.12 100.15  90.22
2002 90.90  49.37  49.09  95.11 101.65  90.89
2003  90.90  6B.64  88.37 9511 103.18 91.%7
2006 90,90 67.92 67.65 97.12 10473 92,2
2005  90.90 7.2 44,94  96.14 105.30 92.94
2006  90.90  46.50 5,23  99.17 107.90  93.M4
2007  90.90  65.80  85.34 100.21 10§.51 94,34
2008 90.90  A5.11  64.85 101.26 111.36  93.04
2009  90.90 64,42 6416 102,33 112.83  95.75
2010  90.90  83.74 8349 103.40 114.92 9.8
2011 90.90  83.07  62.82 104.49 116.24¢  97.19
2012 90,90  62.41  2.16 105,59 117.98  97.§1
2013 90.90  41.75  81.50 §08.70 116.73  96.44
2004 90.90 61,10 40.86 107.82 121.55 99.38
2015 90.90  60.46  80.22 108.9% 123.37 100.12

FUENTE:Las regresiones base para las proyecciones estan
en el cuadro 11,




CUADRD Mo 13

PROYECCIONES DE DEMANDA DE EWVASES DE PAPEL Y CARTON (CIIU 3412
{1979=100}

PROYI  PROYZ PROYI  PRGYAS  PROYS

1988 113.98 109.23 84.19 112.65 113.48
1989 128.78 106.82 83.37 115.75 116.34
1990 161.70 108.42 @2.56 118.94 119.24
1991 166.86 108.01 81.76 122.21 122.2%
1992 174.40 107.61 105.04 125.57 125.34
1993 186.63 107.21 104.65 129.02 128.49
1994 191.9¢ 106.81 104.26 132.57 131.72
1995 197.93  106.41 103.87 136.22 135.04
1996 205.03 106,02 103.48 139.9 138.43
197 210.41 105.62 103.09 143.81 141.52
1998 215.97 105.23 102.71 142,77 145.49
1999 221.80 104.84 102.33 151.83 149.15
2000 227.21 10445 10L.95 156.01 152.90
2001 232.66  104.06 101.57 160.30 156.75
2002 238.18 103.87 101.19 164.71  160.65
2003 243,59 103.28  100.81 149.24 164.73
2008 249.02 102.90 100.44 173.89 148.87
2005 254.46  102.51 100.06 178.87 173.12
2006 259.88 102.13  99.69 183.59 177.4§
2007 265.30 101.75  99.32 169.64 181.94
2008 270.72 101.37  98.95 193.83 186.52
2009 276.13 101.00 98.58 199.18 191.23
2010 281.55 100.62  98.21 204.43 195.02
011 28.96 100.28  97.85 210.26 200,55
012 292,38 99.67  §7.48 214,05 205.01
013 29719 99.% 97,12 221.99 211.19
2014 303.21  99.13  ¥.76  220.09 218.50
2015 308.63  98.76  96.40 23437 221.9%

FUENTE:Las regresiones base para las proyecciones estan
en el cuadro 1),




PROYECCIONES DE LA PRODUCCION BE PAPEL PARA INPRENTA
{TOMELABAS NETRICAS)

1988
1989
19%
1991
1992
1M
1994
1993
199
1997
1998
195¢
2000
2001
2002
2003
2004
2003
2006
2007
2008
2009
2010
011
012
015
2014
2013

FUENTE:Las regresiones base para las proyecciones estan
en e} cuadro 1I.

PROYI

4875
8zn
31790
31400
34878
38679
40501
40097
38394
37293
36857
3ner
37187
38204
38215
38097
3w
s
31736
31837
31918
31945
37935
37908
37875
37868
31811
37699

CUABRD No 1¢

PRGY2  PROYS  PROYMS

677
41075
6450
68434
2040
76581
81169
83921
90951
96275
101911
107876
114192
120876
121952
135443
143371
151763
160648
170052
180006
190544
2014698
213504
226004
239233
253236
268062

68249
11687
73300
79094
70234
74348
78598
83305
88181
93344
98808
104392
110715
117193
124057
131318
139003
142143
133736
164673
174526
184742
193536
207004
ANN
231948
245527
259899

%770
iz
61583
84141
46804
69579
12408
75478
78612
81877
83277
88819
92507
96348
100350
104517
108858
11339
118063
122991
128100
133419
1368941
144734
150742
157002
183521
170313

PROYS

36935
59472
 Yavrd
64891
67782
70802
13957
11252
80695
84291
88047
91970
96058
100349
104821
109492
114371
119487
12479;
130352
136159
142226
148364
1331864
16209¢
169225
176668
164749




CuADRO Ko 13

FROYECCIONES DE DEMANDA DE PAPEL PARA SACOS
(TOKELAMAS METRICAS)

PROYL  PROYZ  PROYS  PROYAS PROYS  PROYS

1988 27759 24088 23700 24503 26133 25340
1989 29684 24280 23977 25164 28825 M3
1990 29100 24493 24261 25644 3134 28584
1990 27098 24708 24547 26542 443 30359
1992 24070 24926 25221 27259  3N61R I2M4
1993 21941 25145 25M2  279% 41204 M4
1998 21210 25366 25666 28752  45{33 I3
199y 25589 23892 29528 49435 38s31
1996 24520 23804 26119 30326 541% 41030
1997 26845 20041 26349 1135 59313 43578
1996 28206 26270 26581 31987 44967 44284
1996 28143 26301 26815 32850 71162 49158
2000 26749 26734 27036 33738 7147 52210
2001 24738 26969 27288 34449 BSI79  SMS2
2002 23067 27206 27528 35585 93520  508%
2003 22001 20446 21770 34546 102437 62552
2008 22983 27687 28014 3734 112206 6437
2005 M2 21930 28261 38547 122901 70561
0% 2073 176 20509 39389 134620 74943
2001 27182 8424 28760 40458 147454 79597
2008 27303 2678 29013 41756 161514  B4540
009 Iaded 2092 29268 42884 124914 @9788
200 25100 29180 29523  A4043 193782  9S3M
2011 23643 29437 29765 45233  2122%8 101285
2012 339 29695 30047 4eAS4 2397 107575
3 2397 29957 30311 47709 234464 114258
058 SAM0 30220 30577 48998 278943 121330
2053 23007 30486 0846 50321 305540 129884

FUENTE:Las regresiones base para las proyecciones estan
en el cuadro §1.




1988
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1996
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
<012
2013
2014
015

CUADRD No 16

PROYECCIONES DE DEMANDA DE PAPEL PARA BOLSAS
(TONELADAS METRICAS)

PROY1

12956
12353
12302
12183
12082
11978
11938
11913
11897
11887
11881
11817
11874
11873
11872
11871
116711
11870
11870
11870
116870
11870
11870
11870
11870
11870
11870
11870

PROY2  PROYS  PROY4

13684
13817
13550
13424
13418
13352
13287
1222
13158
13093
13029
12966
12902
1283
1210
12714
12652
12590
138
12487
12006
12343
1283
12225
12163
12106
12047
11988

1en
11012
10952
10892
13368
18322
13237
13192
13128
13064
13000
1293
12873
12810
1274
12685
12623
12561
12300
12439
12376
12318
1229
9
12138
12078
12019
11981

13905
14062
148220
1439
14341
14704
14870
15037
15206
15 n
15549
15724
15901
16079
16260
16843
16627
16814
17003
11N
17387
17383
17180
17980
18102
18387
18393
18802

13967
14226
14470
14718
14970
15221
15488
157383
16023
16298
16377
16861
1m
17444
1
18047
18336
18670
18990
19316
19687
19983
2032
20674
21028
21369
2733
218

PROYS

13885
14028
14158
14296
14436
14577
14719
14843
15008
13154
15302
13432
13602
15755
15909
16064
16221
16319
16339
1670;
16864
17028
17195
11363
17332
17703
176876
18031

FULRTE:Las regresiones base para las proyecciones estan

en el cuadro 11,




CUADRO No 17

PROYECCIONES OE LA PRODUCCION DE PAPEL SANITARID
(TONELADAS BETRICAS)

PROYY  PROYZ  PROY3: PROYE  PROYAS

1988 18 WS 9771 9T 8032
198% 3413 30358 31226 28809 29013
19% I 41 3ZIM M3 3028
1991 34070 M0¥ M3 JOMT 31079
1992 34039 387 64 31406 Ja87
1M 007 W 3710 397 32
199 33978 40383 18BAh 3319 IMT?
1995 33047 42755 A1149 3464 35463
1996 33916 45265 43565 33741 3011
1997 33885 47924 46124 36883 38203
1998 33835 0738 48813 38040 39540
1999 3824 33719 51700 39233 40924
2000 33793 36B73  MIT) 4043 A3
2001 33783 M0213 5792 M1132 43838
2002 732 6349 b133 43041 48372
2005 (3702 67493 64956 44391 4491
2004 3371 T4 48773 45783 48504
2005 33641 73653 72812 47219 50303
2006 33610 B0OYT 77088 48700 52064
2007 33580 64801  B161S 30228  S3a88
2008 33530 89780  Bad08 51803 85774
2009 33319 95034 91483 MBS
2010 389 100636 96856 35103  5974e
2011 3459 104586 102544 54831 41807
2012 3429 112803 108566  S8sl4 84001
013 33399 119428 114941 50452 45240
2018 33%6% 126441 121892 02348 48559
2015 33339 133867 128839 44303 70958

. FUENTE:Las regresiones base para lis proyecciones estan
en e cuadro 11,




CUADRD Ne 18

PROVECCIONES DE INPORTACIGNES DE PAPEL PERIGICD
(TOMELADAS NETRICAS)

1988
1989
1990
1991
1992
1993
199¢
1993
1996
197
199
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2004
2007
2008
2008
010
2011
2012
013
214
2013

PROYI

87140
6132
55045
49834
47031
43523
unz
4276
44041
43915
43847
43811
43191
43781
3173
3112
L2170
39
43789
43789
43783
43763
(3971
308
43748
134773
4378
43748

PROY2S

169383
112606
113732
118946
122244
125604
129132
13me
136404
140191
144084
146083
15219
156424
160787
163232
169818
174335
179382
164363
189482
194742
200131
205708
211420
7%
225323
225526

mev: move

Hn

ST

RN

61483
17M%
131540
133192
138945
142805
m
150046
135034
19337
163743
18300
19
nmnn
192123
197
193012
198371
203801
209342
215340
NNy
272487
233603
240297

107074
107542
10002
100499
108
1089
109983
1104277
110916
111406
1119%
1%
1
3RA L)
113097
114309
1140%
115402
115911
110423
114957
117434
1N
110494
119017
119542
120070
120601

PROYS  PREYS

118206
131071
13y
1611353
178693
198142
219708
2521
270136
299338
32139
368289
408373
452820
302105
3356748
417344
484335
759039
841453
935258
1034833
1367484
1212352
1410834
1564348
1734430
1923435

1z
119331
1268
133624
141308
149604
158297
167494
1%
187523
198419
209930
222148
235058
248715
253189
276457
436
31173
39 m
349042
39322
390790
413486
437310
462931
LA
$18293

FUENTE:Las regresiones bise para las provecciones estin

e e} cvadro 11,




CURDRC Mo 19

PROYECCIONES DE DEMANBA DE CARTON LINER Y CORRUGADO
(TONELABAS METRICAS)

PROYL  PROY2 PROYI  PROYAS  PROYS  PROVS

1988 40236 65360 48748 AA52 787 A
1999 24215 64183 0319 48B3 95629 e171Y
1990 27342 64977 S1M42 70840 114381 9193
1991 41568 47799 53616 73063 181436 10U®
1992 48938 48M33 M2 7337 172313 114341
197 QW0 U7 TS84 209780  130%8
199 3972 70330 76041 80144 255305 14724
1999 32412 71199 76976 8287% 310709 143486
1% 32 12011 TIR2 @5276 378137 186399
1997 42301 72956 78880  §7954 460193 209763
198 42477 738 79831 90714 580055 23919
1999 30631 74761 832 93362 481393 245414
2000 30130 73680 01024 49 829507 296598
001 WM 70510 82831 99528 1009521 335929
2002 3N37 77332 €348 102634 1228598 319N
2003 40617 79506  B4B00 105876 1493204 425178 .
2000 3918 79470 65922 10200 G183 479328
2005 39037  BOA47 979 112627 2214575 538123
2006 37695 01437 88049 116143 2495147 603410
2000 38378 82437 89130 119811 3280018  4810%
2000 39482 83450 90226 INIST1 39SITET 266247
2000 30435 84476 91335 127431 4858097 862042
2010 WM SI3 943 131433 5912305 N3
2011 38328 Ge%es 93394 135581 7193344 1091047
2012 38300 87630  4Ie4 139834 8754818 1227440
2015 38948 707 95N10 44227 10657160 1380815
2014 39130 89757 €089 148733 12909780 1353334
2013 38936 9097 98282 193424 15784350 §7477%%

FUENTE sLas regresiones base para las provecciones estan
e el cuadro 11.




CUADRD Ko 20 .

PROYECCIONES DE DEMANDA DE CARTON LINER Y CORRUBADO
(TONELADAS METRICAS] .

PROYI  PROYZ  PROYI  PROYSS PROYS  PROYTS

1988 23437 25677 30720 26885 26072 28175
1989 16521 23489 1T 2707 2628 30664
1990 18778 23262 3137 W8I BMI  TJIN
1991 18041 23057 3108 29229 288 3633
1992 18282 24854 2642 01N 2683  3INW
1993 18203 24652 26227 31059 27013 43027
1994 18229 24452 20015 32016 2707 44828
1995 18221 24254 25803 33003 27401 50967
199 18223 20057 25594 34020 27391 5MI0
197 1822 23862 25386 3306 217 0372
1998 18223 23668 25180 36149 279V2 43704
1999 18223 23476 24976 37264 28191 71513
2000 18223 23285 U773 M2 W2 182
2001 18223 23097 24572 39396 28595 #4209
2002 18223 22909 U313 40Bl6 BT AU
2003 18223 22723 4175 42074 29004 100341 -
2004 18223 2253 23979 43311 29281 109208
2005 18223 22356 23784 44708 29419  11683¢
006 18223 22175 23592  4b08b 29629 129383
2007 18223 1993 23400 47506 29840 140793
2008 18223  218t6 23210 48920 30033 153233
7005 18223 21630 23022 50480 30267 164774
000 18223 21444 22835 52036 30483 191512
011 18223 21289 226350 53839 W70 197532
010 16223 2117 486 59 W01 215008
2013 16223 20945 22284 54996 31140 234008
08 16223 20775 22103 3873 31362 254485
N13 16223 20007 21923 60364 31385 277191

FUENTE:Las 7egresiones base para las proyecciones estan
en el cuadro 11,
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INTRODUCCION

La industria quimica, que a nival CIIU de 4 digitos comprende
11 ramas industriales, produce (sequn datos de 1985) un poco
mas de la tercera parte del valor agregado manufacturero. Es
la tercera industria exportadora no tradicional después de
textiles v agroindustria y es una de la industrias de mayor
elaboracién y valor agregado con respecto a los insumos que

utiliza.

Los factores oferta y demanda que han influenciado a la

evolucién de una rama especifica del sector de la quimica
basica, (3511) es el objeto del presente informe.
Adicionalmente se presentaran algunos indicadores que

sugieren la importancia del sector como base de un programa

de reestructuracién industrial.

Dos conclusiones principales que se derivan del andlisis son
en  primer lugar, de acuerdo a los criterios de grado de
integracién, costo doméstico de 1a divisa y aporte neto de
divisas, la industria quimica bdsica puede ser base de un
programa de reestructuracién industrial. La sequnda, es que
la evolucidén del sector depende tanto de factores de demanda
comn de oferta. En adicién  su evolucidn ecsta estrechamente

ligado al sector textiles de Hilados y tejidos.

»)




En el capitulo II la evolucién vy las caracteristicas del
sector son descritos. En el capitulo I11I, el analisis de los
factores que explica la evolucién del sector en el periodo de
1679-1986 es presentado. En el capitulo 1V, proyecciones de
la produccién nacional son ofrecidas. El ultimo capitulo

resume las conclusiones principales.




CAFITULO 11

EVOLUCION ¥ CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA QUIMICA BASICA:

(CIIU 3511) 1973-1986

De las 11 ramas CIIU de 4 digitos de 1la industria
quimica, el presente trabajo se circunscribe al anadlisis de
una de ellas; el sector de Guimica Industrial Basica (3511)
que representa alrededor del 4% del valor agregado quimico y
ha exportado entre 1980 y 1985 el 2 7% del valor total de las

exportaciones no tradicionales.
Seccién 1, presenta la evolucién del sector. Seccién 2
reporta las caracteristicas del sector y la Gltima seccién

resume las conclusiones principales.

1. Evolucién del Sector Quimico: '

l.Las cifras de 1los Cuadros No. 1 y No. 2 indican: i)
tanto el indice de produccién nacional como el valor real de
las exportaciones (deflatadas con el indice de precios de
Estados Unidoe) practicamente han crecido durante todo el
periodo. Los ados de tasas negativas en la produccién fueron
1976, 1981 y 1983. Las exportaciones reales decrecieron por
su parte en 1982 y 1983, En adicién se abserva cierta
relacion positiva entre produccién nacional y exportaciones

aunque esta no €s clara.



ii) Comparando la evolucién de la produccién nacional con el
producto neto de exportacicnes (ver, Tello, 1990) las cifras
sugieren que crisis del producto neto de exportaciones estan
asociados al decrecimiento en las tasas de variacién de la
produccién quimica. L a excepcion fue el afo 1977 donde la
industria quimica b&sica obtuvo su maxima tasa del periodo
{31 por ciento). Mas aun el ritmo de crecimiento de las

exportaciones también esta afectado por las crisis internas.
Estos resultados sefalan la importancia que tiene la
evolucién de la demanda interna en la explicacién de la

evolucién del sector quimico.

2. Caractericticas de la Industria:

El Cuadro No. 2 resume las caracteristicas. Primero, la
industria del sector de quimic basica (3I511) es
desconcentrada y tiene una alta diversificaci6on en cuanto al
tipo de propiedad de las empresas. Existen de todo tipo:
privadas, piblicas, extranjeras y mixtas. Cabe anotar que
los datos <cobre el tipo de propiedad de las empresas
corresponde tanto al 3511 como también al IS12 vy 2
Segundo, en 1985 fue 1la quinta industria en términos de su
relacién capital-trabajo aunque el vaior agregado por
trabajador es ligeramente mayor que el promedio (ver Tello,

1988) .




Tercero, su grado de elaboracién y el valor agregado
relativo al valor bruto de produccién que genera es mucho
mayor que ] promedio de la industria. Sin embargo, su

. propensién al uso de insumos importados es ligeramente mavor
al promedio de 1la industria. Cuarto, el grado de los
esl abonamientos hacia adelante son mayores en magnitud de
aquellos eslabonamientos hacia atrds. Mientras los primeros
son fundamentalmente con el resto de sectores manufactureros,

y el sector agricola, los segundos son con el resto de

sectores manufactureros, servicios y el sector minero.

Quinte, el sector produce fundamentalmente para el
mercado interno, vendiendo sin embargo un 10 % de su
praoduccidén hacia el exterior. Otros indicadqres estimados
por GRADE (1988) como el aporte neto de divisas indica que el
sector de quimica bidsica ocupa puestos intermedios del total
de B6 ramas CIIU de 4 digitos. Esta practicamente al mismo
nivel que la industria siderdrgica, por debajo de Hilados y
Tejidos pero por encima del resto de sectores textileros. De
otro lado, el sector de quimica basica es considerado por
GRADE como "eficiente’ segvin el criterio del costo doméstico

de la divisa y ocupa el lugar 10 de 22 CIlIUs analizados.

For altimo, el indice de ventaja comparativa revel adi,




calculada por Albinagorta (1989), por la diversidad de
productos que incluye la rama 3511, no indica con claridad la

ventaja o desventaja {estatica} del sector.

Estos ultimos indicadores sefalan al sector de GQuimica
bisica como una potencial industria base de un programa de
reestructuracién industrial. Lo que permanece por investigar
es que productos de 1la gran gama que tiene el sector seran
mas recomendables de promocién. Es importante también hacer
notar que a pesar de su bajo grado de concentracién de la
industria el empleo generado no es tan significativo

comparado tanto con el sector textilero y con el siderdargico.

3. Conclusiones:

La rama de quimica bésica muestra caracteristicas
importantes que sirven de sustento como una industria base de
un programa de reestructuracion industrial. Como todas las
industrias que tiene una ‘importante’ parte de su producci 6n
destinada al mercado externo, relativo al promedio de la
industria manufacturera, la evolucién de 1a produccidn la
sequido la evolucién de Ja demanda interna en cuanto a su
ritmo de variacién pero no tanto en los movimientos de su
producci 6n absoluta. Asi se observa una tasa de crecimiento
promedio del periodo de cerca del & por ciento anual mientras

que la demanda interna solo crecidé un 1.2%.




CAPITULO III
DETERMINANTES DE LA EVOLUCION DEL SECTOR DE QUIMICA BASICA

1974-1986

El presente capitulo pretende arrojar ciertas luces de
los factores tanto de oferta como de demanda que han
influenciado 1la produccién del sector de quimica basica.
Seccién 1, analiza ambos factores y la Seccién 2 resume los

resultados mas importantes.

1. Determinantes de la Produccién de Buimica Basica

El sustento tebérico de las variables que pretenden
explicar el producto cuimico es discutido por el autor
(1990a) en otro trabajo. Los factores demanda considerados
son entre otros: el precic relativo del- sector; las
producciones de los sectores que demanda productos quimicos;
los precios de los servicios publicos, el precio relativo de
los 1insumos importados, el tipo de cambio real y las
variables dummys de 1liberalizacién (periodo 79-82) vy de

desastres naturales (19837).

Entre los factores oferta se analiza entre otros: los
precios relativos del sector, los precios de los servicios

piblicos; el tipo de cambio real del sector, el salario real

del sector y las dos variables dummies mencionadas arriba.




Tests estadisticos no repurtados sugieren que la demanda
interna tiene una elasticidad precio finita y que 1la
produccién nacional pueden ser influenciadas tanto por

factores de oferta como de demanda.

tos Cuadros No. 3 No. 4 muestra tanto las variaciones
anuales de los determinantes de produccién nacional como el
andlisis de sensibilidad realizado. Las cifras sefalan en
primer lugar, la no identificacién de los efectos precios
sabre la demanda nacional, tanto para las demandas
condicionales como para las no condicionales (ver Anexo

Téorico de Tello, 1999a).

Sequndo, excepto por algunas regresiones los efectos
productos son positivos, e incluso significativos y de
elasticidades mayor a uno. Asi e} sector al parecer esta
estrechamente asociado al sector Hilados y Tejidos (3211), y
en menor wmedida a otros sectores quimicos (3512, abonos y
plaquicidas y 73513 resinas y fibras artificiales). La
importancia de estas asociaciones FL que promocion  a

industrias que demandan productos quimicos, indirectamente

promocionan la industria de productos quimicos.

Yercero, los efectos ’costos’ de las industrias que
demanda productos quimicos en particular la de Hilados vy

Te:jidos también afectan significativamente a 1a demanda del




sector. Asi los efectos de los precios de servicios publicos

es negativo al igual que el salario del sector de Hilados y

Tejidos.

Cuarto, el efecto que al parecer captura tanto el tipo
de cambio real como el Precio de los insumos importados son
efectos sustitucién con respecto a productos quimicos
importados. Aunque al parecer estos efectos son en la

mayoria de las regresiones realizadas no significativas.

Quinto, los efectos de 1la liberalizacién sobre 1la
demanda nacional son ambiguos en todo caso no significativos.
Solo el aRko de 1981 1a industria quimica decrecié en =u
produccién y demanda nacional. For altimo, el .efecto de los

desastres naturales sobre la demanda tampoco son claros.

Respecto a los factores ’oferta’ los resultados sugieren
que al parecer 1la Produccién responde positivamente a los
precios aunque su efecto no es significativo. Entre los
costos que afectan al sector se observa un impacto negativo Y
en algunos casos significativos tanto del precio de los
servicios publicos como de 1los salarios. El efecto ingreso
del tilo de cambio real es positivo, no significativo e
inelastico. For dltimo el efecto de la liberal.zacidn

también es ambiguo. Sslo en 1981 1a produccién cae.




Contrariamente los desastres naturales si afectan

drasticamente la produccién nacional. El sector decrecié en

12 por ciento, siendo su tasa la minima del periodo.

2. Canclusiones:

La evolucién de la produccién del sector al parecer han
sido influenciado por factores oferta y demanda. El hecho
que cerca del 10%Z de su produccién es destinada fuera del
pais sugiere que la produccién nacional puede también haber
sido afectada por factores externns, factores dque sin
embargo, no han sido considerados en el andlisis. Al
parecer de 1los factores que pueden explicar la evolucién del
sector el mas importante ha sido la evolucién de 1la
produccién de Hilados y Tejidos, industria textilera mas
importante en términos de su valor exportado. Al'igual que
esta industria 1los costos en particular los salarios afectan
negativamente la produccién nacional de la industria quimica
bazica siendo los efectos del tipo de cambio real no

significativos.
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CAPITULO IV
PROYECCIONES DE LA PRODUCCION NACIONAL DE

INDUSTRIA QUIMICA BASICA: 1980-2015

Este capitulo reporta las proyecciones de 1la produccién
nacional de 1la industria quimica basica hacia el a”ho 2000.
Estas proyecciones se basa en los factores que explican la
evolucién del sector hallados en el capitulo anterior. Se

han considerado 6 proyecciones.

La primera proyeccién, Proy 1 basado en el métado de
ARIMA (ver TJello, 1990a), es reportada a manera - de
complementar las proyecciones. Las proyecciones no toman en

cuenta el impacto de 1a recesidén entre 1988 y 1990.

En la seccién 1, se describe los resultados de las

proyecciones y en la seccién 2, se sintetiza los resultados.

1. Proxecc{ones de la Industria Quimica:

Los cuadros N8 T y N@& presentan las regresiones base para
las proyecciones vy las proyecciones mismas. El1 grafico Noi
ilustra las proyecciones mas razonables. Estas describen la
evolucién de 1la produccién nacional determinadas tanto por

factores demanda como de oferta.

En la Proy 2, la produccién ewvoluciona de acuerdo a la




evolucién pasada, en donde las variables independientes
»
varian de acuerdo a la tasa de variacidn anual promedio del

periodo de estimacioén. fisi la produccién crece a razén de

1.6 por ciento por a®o-

En Proy. 3, se replica el proceso de liberalizacidén en
los primeros 4 afios de la proyeccién, esto es de 1988 a 1991.
Asi en el tercer afio la produccién cae, tal y cual cayé en

1981 el tercer afo del proceso de liberalizacién.

Las proyecciones 4 y S tienen como base crecimientos
moderado y optimistas respectivamente .de 1la demanda via
incrementos salariales vy de producto. En Proy 4 estos varian
a tasas de 1Z por ado v en Proy S a tasas de 3 vy 2%
respectivamente.lLa diferencia en cuanto a los resultados es
que el efecto costo del salario predomina sobre el efectc
ingreso en la proyecci 6n S con respecto a la 4.
Consecuentemente la produccién es menor en proyeccioén 5 que
en proyeccién 4. En proyeccién & las tasas de variacién del
producto v los salarios se igualan a niveles de 2 por ciento
y mayores que la tasa de 1 por ciento de la proyeccion 4,
Consecuentemente, dado gue ¢l efecto costo es menor que el
efecto producto, este predomina a igual variacién de estos
dos factores. Asi las magnitudes de 1la proyeccidén 6 son

[ 4

mucho mayoree gque la proyeccidn 4 y 5.

1z




A diferencia de industrias textileras de exportacién
exceptuando hilados y tejidos, los factores oferta también
inciden en la evolucién de la produccién. A diferencia de la
industria de hilados y tejidos el impacto del tipo de cambio
real es menor en la industria quimica. Este ademas no ha

sido considerado en las proyecciones de la industria quimica.

2. Conclusiones:

La evolucidn ge la industria quimica basica en los
préximos anos al parecer depend:n fuertemente de dos
factores. El primero de 1lo que suceda a 1las industrias
conexas del sector. En particular del sector de hilados y
tejidos (3211) y de abonos y plaquicidas (3I511). El segundo
efecto costo de 1los salarios reales tanto de los sectores
que demandan productos quimicos como del propio sector. Al
parecer la produccién nacional es sensitiva & dichos

salarios.

Este hecho es consistente con el hecho que 1a industria
sea intensiva en el uso del capital. €] tipo de cambio real,
solo sobre sus efectos sobre 1las industrias conexas pueden
ser importantes en la evolucién del sector. Las variables
externas no consideradas, en el presente informe, pueden en
principio, también afectar la evolucién del sector. FFuturas

investigaciones requerira incluir estos {factores.

14
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CAPITULO V

CONCLUSIONES

Este informe analiza los determinantes de 1la produccién
nacional de 1la industria quimica basica (CIIU 3511) en el

periodo 1973-1984.

Ademds presenta algunas caracteristicas del sector

ttiles para un programa de reconversién industrial.

La industria tiene algunas caracteristicas similares al
del sector hilados y tejidos (3211) sector con el cual tiene
fuertes eslabonamientos bhacia adelante. De acuerdo a los
criterios de grado y tipo de eslabonamientos, aporte neto de
divisas y costo social de las divisas ambas industrias son
potenciales industrias base de un programa de
reestructuracién industrial. Ambas son exportadoras y ambas
han tenido una evolucién promedio anual mayor que el producto
interno. Ambas industrias también son afectadas por factores

de costos, en particular los salarios.

Una importante diferencia es que mientras politicas

. disefadas a promover hilados y tejidos pueden tener como

efecto secundario una promocién indirecta al sector quimico

basico, politica disefada & la promocién de la irdustria

quimica no necesariamente tendrd un efecto indirecto al




sector de hilados y teaxidos. Este.hecho es consistente con
el argumento presentado por el autor {1990) el cual enfatiza
criterios de seleccidn de industrias basado en
eslabonamientos hacia atrds versus aquello basados en

eslabonamientos hacia adelante.

La evolucién de la produccién del sector depende tanto
de factores de oferta y demanda. El efecto de tipo cambio
real es positivo aunque no significativo y la liberalizacién
puede afectar negativamente al sector en l1a medida en que
afecta a las industrias conexas destinadas a servir al

mercado interno.
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CUADRO No. 1

EVOLUCION DE LA PRODUCCION Y EXPORTACION DE LA INDUSTRIA DE

Feriodo 70-74 7%=-79 80-89 86-87 87
Variables Q X Q X Q X Q X X
CIIU 3511
Industrld g“.\ﬂlca l\d 7-8 9.0 7800 3.4 51-7 1305 21-7 I'\d 10-7
Rasica

o FUENTE: Estadisticas Industriales, MICTI, varios
o Javier Escobal, GRADE

=)
]

Tasa de variacion de la produccion

b4
1]

Tasa de variacion de las exportaciones




CUADRD No. 2
CARACTERISTICAS DE LA IMUSTRIA DE QUIMICA BASICA (CIIU 3511)

Periodo 1971 1920-1974 19751979 19801965 1986
I. INPORTANCEA DEL SECTOR

1. Porcentaje del Valor

fgregado Manufactu- 2.7 2.2 1.9 1.8 1.6
rado Total

2. Porcentaje del Total .
de espleo manufacty- 1.5 1.5 0.9 1.2 1.2
o

I1. ESTRICTURA DE MERCADO

1. Indice de concentra- a
cion de 4 fireas nd 25.9 nd 2.1 nd

2.%Porcentaje del Valor
Bryto de 1a Produc—

cion producido del
CIIV 3511 por:
a b
Eapresas Privadas 3.5 5.3 nd .3 nd
Eapresas Publicas nd nd nd 12.0 nd
Eapresas Extranjerss 8.42 8.7 nd 2.3 nd
Espresas Nixtas od nd nd n.2 nd
3.%Porcentaje del ause-
ro de Estableciaien-
tos del CilU 3511 por:
C d b
Eapresas Privadas od .8 9.0 8.8 nd
Eapresas Publicas nd nd nd 5.4 nd
Espresas Extranjeras nd 14,7 nd
Espresas Mixtzs nd 1.0 1.0 14.7 nd
4.¢Porcenta je del Esplec
del CIIU 3511
que corresponde &:
b
Capresas Privadas nd nd nd 38.4 nd
Espresas Publicas nd nd nd 13.2 nd
Espresas Extranjeras nd nd nd 17.0 nd *
Capresas Mixtas nd nd nd 3.4 nd
111, CARACTERISTICAS TEDNICAS
1. Indice Capital-Trabajo nd 208 nd 2 nd

2. Porcentaje del valor
agregado del valor nd N 49.4 47.3 nd
bruto de la produccion




(continuacion)

3. Porcentaje del total de
insumos de insumos ie (] .4 5.5 19.7
portados

4. Indice valor agregado
por trabajador ad 12t nd Vi

IV, THPORTANCIA DEL SECTOR TRANSABLE

1. Porcentaje del total .
producido que es ex- nd nd nd 10.2
portado

V. ESLABONARRIENTUS

1. Hacia adelante:
Porcentaje del total
producidos por el CIIU
3t que es vendido a:

Hanufactura e

Total n

Neta 63
fgricola 16
Construccion 0
flineria 1
Servicios 2
Desanda Final (exportacion) 10

2. Hacia atras:

Porcenta je del total

producidos por el CIIU
511 que es cosprado de:

Manufactura 19
Total 19
Neta 10

Agricola 0

Construccion 0

flineria 9

Servicios 13
Cospanente ieportado b
Valor agregado 3

FUENTE: Instituto Nacional de Estadistica, INE Tablas de Insusos Producto 1979
Estadisticas Industriales MICT]
Sociedad Nacional de Industria: Proyecto PERU.

a = Dato correspondiente 2 1974
b = Corresponde a 1982
€ = corresponde 3 1973
d = corresponde a {975

e = corresponde a 1979
f = Los indices de capital-trabajo por trabajador son para 1974 y 1984 respectivasente

13.9

14.2




CUADRO No. 3

TASAS DE VARIACION DE LOS DETERMINANTES DE LA DEMANDA Y OFERTA NACIONAL DE LA

Feriodo Q3511 Q351 Q3313 Q332 13211 FPRIM WR3211 FR321 03211 T3811 WR3S11 FRDEGA FPRIFMM

1974 17 -2 24 7 -6 -3 1.7 7.3 2.6 -4.8 6,1 -14.1 7
1973 7 74 12 18 -1 -7.2 1.4 -5-9 -0-1 -5 -1.9 1°l1 707
1976 -5 2 2% 9 8 1.3 3.1 ~3.6 10.6 3%.4 b -1.9 1.7
1977 31 -14 -19 -11 78 =2.3 -21.1 -3.2 -9 17 -6.8 -4.3 17.8
1978 8 10 7 3 -3 30.1 0.4 23.3 13.9 37.2 B.6 4.7 24,%
19729 b é S -10 =3 2.3 -12.4 9,2 6.7 -4.8 =16.3 -8 ~-q.1
1980 17 0 22 17 -10 -%.1 -2.8 2.7 2.3 -10.3 1.2 -14.3 -b.1
1981 -3 18 -11 -3 -19 -1.% -3.6 -22.4 0.7 -21.2 8.4 20.6 -11.3
1982 2 -2 -1 -9 1 8.3 -1 ~-10.3 6.6 -0.3 -0.1 -3.2 -9.8
1983 -12 -%49 -28 -14 10 3.8 -9.3 -6.% -14.6 -27.% -13.9 -20.1 ~13.6
1984 11 124 23 -14 -3 4.8 ~7.3 18.3 3 3.6 -8 42,7 -0.2
1985 é -2 3 12 33 7.6 2 19.3 1%.7 31.8 -8.3 1 3.7 -
1986 11 37 28 36 -8 -26.9% 11.% -8 8.2 =7.% 18.9 -24.1 -12,.8
1987 16 -12 11 30 -3

FUENTE:Cuadro del Anexo Estadistico No. Al




CUADRD No. 4
ANALISIS DE SENSIBILIDAD DE LA DEMANDA Y OFERTA BE LA INDUSTRIA

JE QUINICA BINICA BASICA (CIIU 3511)

DEMANDA CONDICIONAL DENANDA NO CONDICIONAL OFERTA

- Tipo de Especificac.1/ Tipa de Especificac.1/ Tipo de Especificac.l/
LINEAL LOGARITMG  LINEAL LOGARITNO LINEAL LOGARITNO

. c 0.2 0.2 -2.81  -2.02 -0.05 0.19
(-1.0} (-0.8) (-2.318  (-1.1) (-0.1) {0.3)
1.12 1.13 1.09 1.14 0.84 0.84
(2.7 )8 (2.7 (.28 (2.2)8 (1.3) (1.4)
Vi1 0.19 -0.08 -13.4  -0.48
(PR321)(1) .71 (-0.2) (<0.21 (-0.8)
1.4 1.5 3.7 0.59
(4.8 )31 (4.1)88 (0.3) (1.8}
viiz - -0.07 -0.08 -0.32 -0.87
(PR352)(2) (0.6 1 (-0.9) (-0.4)  (-0.8)
0.57 0.51 3.16 2.72
(1.7) (1.9 (2.0)s (1.8)
LA -0.25 0.32
(-0.41 (0.59)
0.93 0.97
(4.2)888  {4.2)88
PROEGA 1.6 -0.33 -1.49 -0.9 ~1.3 -1.36
-1.3)  (-1.D) (-2.0)8  (-2.1)s (-2.318  (-2.218
0.5 -0.23 -0.83 -0.45 -1.1 -0.93
(-1.1)  {-0.5) (-1.8)  (-1.3) -1.7) . (-1.4)
PRIPRN 13.45 0.2 2.55 0.38
(0.38) (0.8) {0.3) (2.3)¢
15.77 0.29 26.46
(1320 (2.1 (0.6)
TCR 0.02 0.27 0.4 0.56
{0.3) (0.8) (3.1)8 (1.3)
0.15 0.66
(0.9} (1.2
1c3211 0.04 0.16 -0.05 0.19 0.1 0.3
(TC32111(3) (0.9 (1.4) {-0.2) {1.2) 0.7) (3.2)
m3211 -0.15  -1.06 0.2 -1.M4 -0.21 -1.23
(WR3511)(3) (-3.8)888 (-5.6)888 (-1.7)  (-3.0)818 (-2.1)8  (-1.98
<0.14 -0.8 -0.17 -0.8 0.4 -0.72
. (-3.0)888 (-3.8)88 (-3.7188  (-2.0)8 (-1.4)  (-1.2)
01 -9.61  -0.05 -1.17  -0.08 0.35 0
(-0.93  {-0.4) (-0.6) (-1.1) {0.0) (0)
’ 3.43 0.08 41.34 0.4 18.59 0.22
(0.8) (0.6} (3.3 (2.1)8 in.n (1.7)
74 -15.61  -0.16 -46.08  -0.45 -45.44 -0.45
-0.1m  (-L.3) (-2.0)8  (-2.i)8 (2.8 (-1.7)
19.53 0.33 9.5% 0 -3.12 -0.01
(0.8) 11.2) (-0.9) 01 {-0.2) (0)

{continuacion)




{continuacion}

2
R 0.8 on o
0.97 0.5 0.9

FUBNTE: Cuadro del Anexo Estadistico Mo, A-1

(1) y(2) para el caso de deaanda no condicianal
(3 para el caso de oferta

1/ Lineal: Todas las variables estas e niveles.
Logariteo: Todas las varizbles estaa en legaritsos.

2

R coeficiente de detersainacion ajestado.

0.2 0.4
0.92 0.8

- E1 sosbre de las variables estan en el osaire de acasnclatura

- Las cifras son 10s valores eixisos y sinisos de uma serie de regresiones
realizadas por el setodo de Minisos Cuadrados Ordinarics. Los sumsros
entre parentesis son los estadisticos ¢, & nivel de significancia del

102, Uy s 2L

0.47
0.64




Cuaitd e, 3

REGRESIGMES DASE BE LAS PRUYECCISNES D€ Lo DIa. OUIRICA DASICA CIIW 3511

Fo REWCIM Maiu

31 3511
3 .3 ne 345.99

(1.5) {4.50 (1.1
e .3 -34.82

(.50 (-3.2)888
" 1) )

) (-1.3)
" 32.5 -i8.4

(2,41 (2.1
oS "5 :

.8 -
nrm .

(0.2)
w3 4.4 .13

2.2 (-1.0018
a1 2.4

(-1.0)
nat .4

2.3)u
w2 0.4
(1.0
a(1) X))
0.0

2
N " X)) "0
" 2.4 2. X"
F 2.3 03
rERION " e N n-8
o (10,0 (1,00

FOENTE: Coadre de! Morse Estadistice Me. A-1

#(1) (D) del 1ntorae 2 corresponde 3l process anterregresive,
f Estadistace F de Fisher.

] Estadastico Darbin Uatses de Matocorrelacia.

2

[ | Coeficiente de detersanacion syustado.

= €1 noabre de 1as variables estin o el coadrs de nosenclatura

= Lus cafras san los valores sasnecs y ainsacs de ana serie de reqresiones
reslirades por o] selodc de Mintoos Coadrados Ordinarsos. Los nuseres
entre parestesss son Jos estedisticos ¢, 8 nivel de sigoificancia del
W, unymnn.

17 Esta regresion se ba heche stilizando el paquete ISP, 7 os el orden del
pro.ese sutorreqresivo, D es el ordes de jategracion y § o5 el orden de
*-oeedio oovil,  Mayores detalies coasultar Pyndick-Rubsafeld, (1981)




PROYECCIONES DE LA PRODUCCIGN DE PRODUCTOS QUIMICOS RASICOS (CIIU 3511)

CULADRC No.

é

Ano de
Proyec.

1988
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2007
2603
2004
2005
2006
2007
<008
2009
<010
2011
2017
2013
2014
TN

FUENTE:

ARIMA (PROY1) Y FORMA REDUCIDA

PROY1

159.1
164.4
169.9
174.4
179.35
184.3
188.9
193.5
197.9
202.2
206.4
210.3%
214.5
218.5
222.2
225.9
229.5
233.0
236.4
239.7
243.0
ACT. P
249.2
o822
2551
2%8.v
2¢0./
cL3.4

ca8.7
242.2

235.8

PROY3

156.3
161.4
150.8
154.7
158.5
162.2
170.3
180.4
183.3
186.1
189.0
191.9
194.8
197.7
200.7
203.6
206.6
209.5
212.%
215.6
218.6
221.7
224.8
227.9
231.1
234.3
237.5

240.8

PROYA4X

i41.2
141.6
142.0
142.4
142.8
143.2
143.6
144.1
144.5
145.0
145.5
145.9
146.4
146.9
147.4
147.9
148.4
149.0
149.5
150.1
150.7
151.2
151.8
152.4
153.0
153.7
154.3
155.0

Cuadro de las Kegresiones base No. O

% Froyecciones mas aceptables

PROYS

148.7
148.4
148.2
147.9
3147.6
147.3
146.9
146.6
146.2
145.8
145.4
144.9
144.5
144.0
143.5
143.1
142.6
142.1
141.6
141.2
140.7
140.3
139.9
139.3
139.2
138.9
138.7
138.6

PROY6R

149.9
150.5
151.1
151.8
152.5
153.3
154.0
154.9
155.7
156.7
157.7
198.7
159.9
161.1
162.5
163.9
165.95
167.2
169.1
171.1
173.4
175.9
178.7
181.8
185.2
189.0
193.3
198.1
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INTRODUCCION
La rama de abonos y plaquicidas (3512) es la cuarta rama mas
importante de la Industria de productos gquimicos, en términos
de su aporte al valor agregado del sector manufacturero. La
contribucién en valor agregado de la rama de fertilizantes
esta al mismo nivel que las ramas tales como la papelera, y
por encima de ramas individuales de textiles (a excepcidn de
hilados y tejidos) Yy de la rama de conservas de frutas y
vegetales. La cantidad de emplec que provee esta por debajo
de la mayoria de las ramas discutidas por el autor en otros

trabajos (1990a).

tl objeto del presente informe, es presentar alounas
»videncias de los factores que explican la evoluciér de la
produces on y consumo de fertilirantes er €]l perjsodo de 1974-
1786. Ademas se analira los deoterminantes de 4 productos de
dicha rama: urea, nitrato de amonio, cloruro de potasio y
sapearfoziato simple. Tambi én se presentan algunas
caracleristicas dela rama atiles para  un programa de
reestructuracién  industrial, entendido como un programa de
zelectivizacion de  industrias que  aseguren on crecimiento
cantimio v autosostenido dol producto global de 1a economia.
Ctraz anterpretaciones del términe e diccutido en Tello

I R ACZR PP




Dos conclusiones principales que se derivan del anidlisis son
por un lado la industria de abones v plaquicidas sclao por su
aporte neto de divisas puede ser considerada como  una
industria base de un programa de reestructuracién industrial.
De otro lado, a pesar de que la evolucién de la demanda y
produccién de la industria sigue en términos generales el
patrén de 1la demanda interna existen otros factores, tales
como precio, y costos salariales que también ha influenciado
de manera significativa la evolucién de 1la produccion vy

consumo en la industria.

Err el capitulo 1! se describe la evolucién de la industria vy
sus caracteristicas. €En el capitulo ITI, se discute los
factores delerminantes de dicha evolucaén. En el caps tulo

IV, las provecciunes del sector son reportadas. £1 altimo

capitulo s:ntetara Jos prancipales recsul tados.




CAFITULO 11

EVOLUCION DE LA INDUSTRIA DE FERTILIZANTES

1974-1986

Lta industria de fertilizantes comprende una serie de
productos de tipo nitrogenados, fosfatados y potasico (ver
Informes ONJDI, 1989). En términos de peso, el mas
importante fertilizante es la urea que en 1987 (ver Informes
ONULI, 1989) representaban ca-i el SO/ del total de toneladas
de produccién. £r. el presente capitulo se deccribe la
evoluzidn de la produccién de la rama 3512 y algunas de sus
caratleristicas. Ademds <e describe la evolucién de 4
productos @ la urea, nitrato de amonio, el superfosfato
sample vy el clorurc de potasio. En peso estos roepresentaban
el 70% del total de toneladas métricas concum:das en 1987,
£n  valor reprewsentaba las T cuartace partes del valor en
délares del consumo de fertilizantes en es- miama  aso (ver

informes ONUDI, 19689).

Seccaron 1, desiribe la  evolacidén de la prodatniadn y Consumo
de! grupo y preoductos seleccionados. Secci16n 2 presenta
algunas caracteristicas del sector de fortrlscantec.  Seccién

resume los prancipales resul tados.

1. Evoluerén de 1o Industria _de Fortylairzante

Los cusdro: Tlo. 1y o, = murstran 1 as




cifras. Estas indican: 1) a pesar de que la preduccién de la
rama 3512, ha tenido una tasa promedio de crecimiento entre
1975 v 1984 de cerca de 16%Z comparando con apenas 2.6%Z del
producto global neto de exportaciones de 1la economia, las
fluctuaciones a lo largo del periodo han sido igual que el de
dicho producto global. Esto es, que reactivaciones de la
demanda han estado asociados a incrementos ain mayores de la
produccién de fertilizantes. Asi por ejemplo entre 1985 vy
1986 la variacién del producto neto de expartacién se
incremento de 1.1 a 13.7 % (ver Tello, 1990), la produccién
de fertilizantes aumento de 26.3 a 41.3 7. Contrariamente,
crisis en la demanda interna estan asociados. 0 a reduccione-
en la tase de crecimiento de 1a produccién de fertilizantes o
a tasace negativas de crecimiento.

11) For productos la evolucién de estos han diferido entre
ello. y con el patran general de la demanda interna. o
términos generales el paltréon de produccién ha seguido el
patraon de consumc €n Jos Do praneros producrtoe: area, ratrato
de amonie vy seperfosfato simprle. Fl patraén s practicanent
el miown para el caso del milrato de amoran y en menor medda
el de la urea y del superfosfato cimple. De 1 a & aros del

pericda  analizado {tanto el consumo como la producesy on de

waltu. T prado tos han s fer 1do o el pabr 6 general Jde 1a
dJesmanGa 10t e: no. iire el Ceasats dde: clornro de potasro, ¢0])
Conszoans ha o crfea cdo del paterdn de a demarde antorna vy 4

antt, oV T, 79, T oy a4,




i1i) de los 4 productes se ha observado un mayor crecimiento
en el periodo para la urea que para los demds productos.

iv) las importaciones por producto han seguido la evolucién
de la demanda interna aunque a tasac diferentes entre ellos,

siendo la mayor tasa también para las importacicnes de urea.

Todos estos hechos nos 1llevan a sugerir, al igual que
todacs las ramas y productos analizados anteriormente que la
1industria de fertilizantes evolucionan de acuerdo 21 patrén
del mercado interno. La diferencia subyace en la intensidad
del ritmo de variacién. Al parecer e=s mucho mas agudo en las

reactivaciones y menor en las crisis de la demanda interna.

2. Caractericsticacs del Sector:

Cusdro No. 2 resume las principales carscteristicas. La
inducstria es altamente concentrada v esseten fairmas tanto
priivadas, pablicas como extran:eras vy mixtas (ver también
1 4cr mes MeLIDT, 1989) . L& centralizaci éon de la
vosercialiracitn en cast todo el periodo de andlisis ha sido
bitec biiv pror EENCT (ver Informee. ONUDI, 1969) . La industria
tiene un coeri1ciente capital-trabajo que practicamente
duplica w]l promedio de 1a industria vy es una de  lae 10 ramas
manut sctorerae  de mas allo woeo de capital relativo  al
trabe o, Fotce toabh 6 e concastonte con su alto retro de
walwre sgrecjate. a0 treabaao opeee Trger ament e oapeera ol dabile

deel pevaniiio de Vo andutr s e o ananud et aEr a Ceer . T2l o, 196,

/,I



El ueo de insumos importados es similar al promedio de
ia 1industria manufacturera. La industria nacional no
abastece con suficiencia al mercado nacional y del total del
valor délares del consumo en 1987, solo el 307 era abastecido

por la produccidn nacional.

€n cuanto a su grado y de tipo de eslabonamientos este
es similar al de la industria quimica, los eslabonamientos
hacia adelante =on mayores en maghitud de aquelios hacia
atras. Mientras los primeros son fundamentalmente con el
sector manufacturero v el sector agricola. Los segundos son

cun 2] sector manufactwrero , servicios y minero.

L industria ¢ fertilizantes en cuanto a su aporte neto

dex d1oicas eqwta liger amonte por debajo de la industria de

taladoe y tejidos v esta por encima de todas las demas ramas

aralisadae A sccepiasn de metalurgia ne  ferrosa (GRADE,
1566 Mo ¢.1<%c¢ anformacidn en cuanto a) costo doméstico
dex Ta drvisa. Lo, v a4 de esperarse los indices de ventajas

conparativas reveladas no revelan dichas ventajas para e)

Cavo e 1. ndaslria de fertilizantes (ver, Albinagorta,
1900,
TG o e e

Fooo b, fo o - fertalirantes e una industria orientada




hacia la satisfaccién del mercado interno. La capacidad de
producci én no abastece la demanda interna v existen
importantes volimenes de importacién. Tanto 1la produccién
como el consumo al parecer sigquen el mismo patrén que la
demanda interna, aun cuando el ritmo dee variacién al parecer
es mayor en términos absolutos en épocas de reactivaciones Y

es menor en crisis de aquella.

A pesar de ser una rama neta de importacién su aporte
neto de divisas esta por encima de varias industrias con
historia exportadora en particular la conservera de frutas Yy
vegetales y las textiles (a excepcién de hil ados y tejidos).
No es claro, en base a los diversos criterios descritos que

dicha industria sea base de un programa de reestructuracién

industrial.,




PRODUCCION Y CONSUMD TOTAL BE LA UREA - NITRATO DE AMONIO - SUPERFUSFATO SINPLE

- ¥ CLORURD T€ POTASIO : 1973 - 1986 (Niles de T.NM.)
(41 o T PHNA VSFS PNSF . cier
m 9.2 0.0 1.1 57.3 15.3 14.8 1.1
1974 61.5 0.0 3.6 9.3 3.3 3.9 3.6
1973 9.4 4.8 4.8 57.6 1.8 1.2 8
1976 127.6 100.4 8.8 50.5 1.9 10.3 8.8
1m 158.0 117.8 9.8 42.6 9 1.8 9.8
178 136.2 113.2 12.3 M.3 1.7 1.1 12.3
mn 116.4 111.8 11.1 46.1 8.7 9.2 11.1
1990 114.7 124.4 13.4 30.1 1.1 7 13.4
1981 154.8 133.3 12.7 47.5 8.7 8.8 12.7
1982 104.1 126.6 9.1 3.2 1.3 1.6 9.1
193 6.1 1.6 10.2 30.4 4.2 6.4 10.2
19 125.0 12.9 10.8 4 1.9 8.6 10.8
1985 118.7 1.7 12.1 3.7 1.2 8.5 12.1
1988 201.3 131.6 26.6 3.4 1.8 10.1 26.6

FUENTE: Estadisticas Agrariss, varios auseros, Ministerio de Agricultora,




OETERNINANTES BE LA PROBUCCION Y CONSUMO DE UREA - NITRATO DE AMONIO - SUPERFOSFATO SINPLE

CLORURD DE POTASIO (Miles T.N.)

PREUR  PREMA  PRECP  PRESF  PROEGA WR3SIZ CRAGRO PRAGR  WRAGR

32.4 2.3 3.0 16.1 1169 ) 9.3 1104 2.8
61.0 .1 2.3 2.1 100.4 10.3 9.6 108.2 4.3
83.3 17.8 2.5 18.8 110.5 9.7 n.a 112 2.7
3.2 2.0 21.9 1.7 108.4 8.2 80.4 13 5.3
.1 5.4 8.0 12.2  103.8 1.2 81.6 113.9 2.3
2.8 2.0 9.6 2.8 108.7 8.2 3.t 9.6 19.8
21.8 32.2 18.4 17.4 100.0 7.3 91.1 100 16.2
2.8 8.2 15.8 §3.0 5.7 7.4 105.8  115.8 15.9
21.8 .5 16.7 15.¢  103.3 ? %.7 1234 16.5
8.4 30.0 12.1 16.3 93.9 9.2 8.0 1107 14.2
28.5 3.1 1.1 16.4 .8 1.4 8 111.6 13.3
3.0 3.3 2.7 196 I113.9 8 3.9 109.5 14.4
3.4 39.9 2.4 8.0 1i5.t 1.5 1.6 %.3 13.2
21.2 8.8 1s.3 15.8 81.3 7.4 143 100.4 14.1

FUENTE: Estadisticas Agrarsas, varios auseros, Ministerio de Agriceltura.
dalance General de ENCI, varios amos.

Estadisticas Industriales, varios anos, RICI].




TASAS DE VARIACION DE LAS IMPORTACIONES DE:

UREA — NITRATO DE AMONIO - CLORURO DE POTASIO

SUPERFOSFATO SIMPLE 1976 - 87

INA ice ISF

7 ND =-52.4 ND
7 ND 238.3 ND
8 -3.6 -15.7 -13.4
45.4 18 33.2
-36.7 15.3 13
14 12.4 =7.95
=37.5 =51 =16.9
=56.1 -8.7 -95.1
ND 103.9 -10.4
ND =-29.6 52.4
ND 76.2 10.7

9




CARITULO III
DETERMINANTES DE LA FRODUCCIDN Y CONSUMO DE LA

INDUSTRIA DE FERTILIZANTES: 19741986

Este capitulo presenta las evidencias de que factores
explican la evolucién de 1la produccién y el consumo de la
industria de fertilizantes vy de los productos considerados
dentro de esta. Los factores oferta y demanda considerados

son discutidos en otro trabajo del autor (1990a).
Seccién 1, describe las cifras y estimaciones de los
determinantes de oferta vy demanda de 1a industria vy

productos. Seccién 2, resume los principales resultados.

1. Deterainantes de la Produccidon y Consumo de Fertilizantes

Los cuadros del MNo. = al No. 10 muestran las cifras.
Ellas indican: primero, aunque los efectos precio de demanda
varian mucho para el agregado y para los productos (a
excepcion del cloruro de potasio y nitrato de amonio) la
mayoria de veces que el efecto precio es negativo, su
coeficiente ¢s estadisticamente significativo. Ademas, en
ciertos cazos en donde el efecto precio es negativo, la
elacticrcad precico ¢s mavor A  uno. Esto es asi para el
agregado, el super fosfato simple v el cloruro de potacsio.
Lo signos potativos de los efectos precic  pueden  ser

explicadno por jas altas correlaciones entre las variables




independientes en particular entre los preciaos de los mismos

fertilizantes.

Segundo, los efectos precio cruzados seralan aunque NO
claramente que la urea y el nitrato de amonio son productos
sustitutos , y entre estos dos y los demas fertilizantes son
complementarios. (ver Informes ONUDI, 1989 para datoé por

nutriemte).

Tercero, a nivel agregado Yy para el caso de la urea al
parecer la produccién agricola influye sobre 1la demanda de
fertilizantes. Sin embargo las altas correlaciones entre el
producto agricola y el salario, no permiten ver con claridad
el efecto del producto agrario sobre los demas productos.
Por otra parte, el efecto precio del sector agricola sobre la
demanda agregada de fertilizantes posee el signo esperado. A

mayor precio agricola mayor la demanda por fertilizantes.

Cuarto, los cfectos de los salarios del sector agricola
al parecer influyen nejativamente sobre 12 demanda agregada

de fertilizantes, aunque no claramente sobre los productos.

El crédita agricola al parecer (y a excepcién de
superfosfato simple y en moenor medida del nitrato de amonio)
tiene wn impacto positive eobre  la demanda  agregada de

fertilizantes lctal vy por productos. Igual ocurre con la

10




disponibilidad de tierras aunque su efecto solo es estimado

para el agregado y no a nivel de productos.

Quinto, los eferios de la liberalizacién entre 1979-1982
no son claros. Los efectos negativos de los desastres

naturales son, de otro lado, de mayor claridad.

Sexto, los efectos precio directo sobre la oferta al
parecer no han sido identificados, 1los signos son en la
mayoria de los casos de efectos contrarios a los esperados.
Igualmente, con los efectos precios cruzados, aunque estos
parecen medir efectos precio de demanda que de oferta. La no
identificacién de los efectos precios por el lado de la
oferta es consistente con el hecho de gue existe un solo
ente comercializador y que al parecer discrimina precios
entre demandantes vy oferentes. Los precios que se cuentan
como informacién al parecer reflejan precios del consumo y no

de producci én.

Séptimo, en casi todos 1low casos el efecte costo del
salario ha afectado negativamente a la produccién de
fertilizantes. En menor medida ha sido el efecto negativo

del costo de los servicios pablicos.

Octavo, el ~fecto do tipo e rambio real e¢ ambsguno,

For un  lade mide el efecto costo de los insumos 1mportados,

13




por otra parte mide el efecto precio del producto importado
sustituto del nacional. En el primer caso el efecto es

negativo v en el segundo es positivo.

Por Gltimo los efectos de 1la liberalizacién sobre la
oferta ne san claros; pero negatives aquellos de los

desastres naturales ocurridos en 1983.

2. Conclusiones

El andlisis precedente sugiere que diversos factores
afectan tanto la demanda y la produccién de fertilizantes.
fntre los factores mas impurtantes de la demanda estan los
precios directos y el de los productos sustituto vy
complementarios, los efectos productos y las disponibilidades
tanto creditic:as como de tierras para el sector agrario.
For el laco de la producci én los factores mas influyentes son
el salario, los precios de los servicios piblicos y en menor

anrdida el tipo de cambiio real.




CAFITULO 1V
FROYECCIONES DE LA DEMANDA DE FERTILIZANTES:

1990-2015

En base al andlisis precedente, este capitulo presenta las
proyecciones de la demanda tanto agregada y los productos
del sector de fertilizantes. La metodologia "de los
escenarios es discutida en Tello (1990a). El método de
regresién wutilizado es de variables instrumentales para
evitar sesgos de simultaneidad en las estimaciones.

En Seccién 1, se presenta las proyecciones y la Secci6on 2

resume los principales resul tados.

1. Provecciones de la Demanda de Fertilizantes:

En ecsta ceccibn drscutir ¢emos los resul tados de las
proyecciones de S escenarios denominados desde Proy 2 a Froy
6. En adicién se reporta  on forma complementaria, Froy 1
proyeccién basada en el método ARIMA. Los resultados se
muestran eén los Cuadros del No. 14 al No.1S5. Los graficos de
las proyecciones mas razonables ce muestran en las figuras
del N2 1 al N2 5, En Froy 2, las variables que explican el

comportamiento d»l consumo evolucionan a tasas iquales al del

promedio del periodo de estimaci 6n. Fara todos 1os cas.ou o
evcepcidn de 1. produccién del cuperfosfato simple, i
dJemanda o crecrente. B el caso de la demanda agr 2gadea de



fertilizantes las provecciones son no razonables por el hecho
de que el crédito agricola varia en el periodo de estimacion .
a tasas cercanas al 6% . Lo contrario ocurre para la forma
reducida del superfosfato simple que no se ha repartado. La
tasa de variacién es negativa, vy las proyecciones son

negativas.

En el escenario 3 (Proy 3), las variables independientes
varian anualmente sequn la tasa de crecimiento del periodo de
liberalizacién entre los afos de 1990 y 1993, A partir del
cuarto aso de proyecciétn las variables independientes retoman
los valores segin la tasa de variacién anual promedio del
periodo. FPara la mavoria de 1los casos el efecto de la
liberalizacién es negativo y laz proyecciones tienen cifras
menores que la proyeccién 2 aunque con tendencia creciente.

En el caso de la demanda de fertilirantes, el efecto precio

. al parecer domina sobre los otros efectos y la demanda cae en
lugar de crecer. For altimo en €]l caso del superfosfato

simple, no ce presenté la proyeccién por el mismo problema

gue Froy 2.

{Los 7 recenarios restantes con escenarios de ‘control’. »
En Proy 4 tante los salarios como los productos varian a
razén de 1 U por ado. En Froy S, Joc salarios e ingresos
crecen al D4 opor sy low productos a 24 00 En Proy &, 1os

salarios, ingrecso y produclos varian a razdén del 2 % por ano
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y el tipo de cambio real crece a razén del 0.5 % por aro.
Todas las demas variables evolucionan de acuerdo & la tasa de
variacién promedio anual del periodo de estimacién. Fara la
demanda de fertilizantes no se ha reportado los escenarios S
y 6. Lta razén es que los efectos precios a través de los
costos salariales y tipo de cambio real dominan a los efectos
producto v del precio agrario. Esto implico que la demanda
decrezca. En Proy 4, 1los efectos del precio ‘agrario y
producto dominan al efecto precio y la demanda aumenta. Esto
sugiere la importancia que tiene la politica de precios de

los fertilizantes en el presente y futuro consumoc de estos.

Fara la demanda de urea, se ha omitido el escenario de
Froy 4 porque el efecto praoducto es tan grande que sobrepasa
las cifras razonables de consumo. Proy 6 tiene un mejor
resuwltado que Froy S a pesar del efecto costo y precio del
tipo de cambio real porque la tasa de crecimiento del salario
decrece di- 7 a 2 4 entre Fraoy S y Proy 6. Esto tiene un
1mpacto negativo sobre los precios lo cuwal incide

posyts vamente «otire la demanda.

£l nitrato de amonio, se comporta tal y cual lo
esperado, el efecto ingreso domina csobire el costo en Froy S,
comparando corn Froy 4 la demanda sube. En FfFroy 6, la
demanda es  atenuada ligerante por el efecto precio del tipo

.

de cambio real. De igual manera cucede para el superfosfato




simple y el cloruro de potasio. E&n este dltimo. sin embargo,
no se reporta el sexto escenario debido a que el tipo de
cambio real no intervienen como variable explicativa ni en el

precio ni en la demanda.

2. Conclusiones
Las proyecciones reportadas sugieren la importancia que
tiene el efecto precio en la demanda de fertilizantes. Este

efecto distingue las proyecciones presentadas en las de otros

trabajos (ONUDI, 1983). Asi este efecto agudize 1los
incrementos de consumo (y produccién) en épocas de
reactivaciones de la demanda interna. Usualmente estas

reactivaciones estAn asociadas a reducciones del tipo de
cambio real que al superar los nosibles efectos costos de los
salari1os implica un precio menor que incentiva al consumo de
fertilizantes. Tambi én sug:eren la 1mportancia, como
esperado, de politicas. que promueven al sector agrario,

principal demandante de los fertilizanies.
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GRAFICO He. 1 DEKMANDA TOTAL DE NITRATO DE AMONID (T.H.)
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NOTA: Se considera PROY6

GRAFICO H0. 2 DEKANDA TOTAL DE CLORURO DE POTASIO {T.H)
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GRAF1CO Ne. 3 PRODUCCION DE SUPERFOSFATO SIMPLE (T.H.)
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Grafico No. 4 DEMANDA DE FERTILIZANTES
(en miles de T M.)
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Grafico No. 5 DEMANDA DE UREA
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V. CONCLUSIONES

"En este informe se ha presentado evidencias de los posibles
determinantes de la produccién y consuma de fertilizantes en

el Peri.

Adicionalmente se ha presentado algunas caracteristicas del
sector de abonos y plaquicidas (3512) que pueden ser utiles
para el disero de un programa de reestructuracién industrial.
Sujeto a las limitaciones que impone la informacioén recogida,
las simples técnicas de regresibén y la no insercién del rol
de ENCI en 1la comercializaciéon de los productos, las
conclusiones del estudio, a ser vistas como hipétesis de

trabajo para futuras investigaciones son:

1. A e:xcepcioén del criterio de aporte neto de divisas, la
industria de fertilizantes no satisface otros criterios
atiles para su 1nclusién de la industria como parte de un

programa de reestructuracion industrial.

2. La demanda y produccién de fertilizantes tanto a nivel
agregado como a nivel de los 4 productos analizados: urea,

nitrato de aaonio, clorwo de potasio y superfosfate simple

siguen en general el patrén de la demunda interna de la
€r.OnGCmi i. Sin emborgo.  en  algunoe  4A0s la evolucién es
distinta. £1 grado de¢ sensibilidad de la demanda vy

17




produccién es al parecer mayor para la industria de

fertilizantes.

3. El analisis de la demanda suqiere la importancia que tiene
los precios y los productos, en particular el agrario qus
demandan fertilizantes en la determinacién del consumo. La
politica de subsidios (discutido en otros informes ONQDI,
1989) ha tenido asi un impacto positivo sobre el consumo,
aunque este al parecer no ha seguido el patrén técnico de

utilizacién de fertilizantes (ver informes ONUDI, 198%9).

4. Aunque la produccién han tenido en el consumo su principal
determinante, este no ha sido el danico. La produccion de
fertilizantes al parecer esta afectadoA por los costos
salariales y precios de 1los servicios publicos. El efecto
del tipo de cambio real es ambiguo. €n todo caso su canal

parece ser a través de precios y no de costos de produccion.

S. Los desaztres naturales influyen negativamente sobre la
produccién , consumn de fertilizantese. No es clarc por otra
parte el efecto de la liberalizacién sobre el consumo vy

produccidn de fertilizantes.

1e




’ CUADRD Mo. 1

TASAS DE VARIACION AMJAL DE LA PRODUCCION, CONSUMO TOTAL E INPORTACIONES BE LA

INDUSTRIA DE FERTILIZANTES: 1971 - 87 {ea porceatajes)

Periodo n-7n n5-N 9 -84 8-
. . L] - L] 2, L . . - L] .
Variables & c ] ¢ " 9 C ] [ ¢ |
u
Nivel CIIU -21.8 nd 19.1 M o 123 o o 15 od ad

A ¥ L7

Urea M 42 .3 %4 97 168.6 12.4 1.9 4.1 3.6 38.7
3 & 4

Nitrato de Asonio L0 -1.3 0.3 9.2 2.9 1.2 -6.0 -N.1 2.5 6.5 4.6

Clorwro de Potasio wé  57.7 oM 29 4.1 od 0.9 144 od 357.0 18.5
Seperfosfato Sisple -8.8 -6.1 123 5.4 9.8 1.4 12.1 -5.4 2.6 -60.4 87.3

17 Para CUIU el priser periodo es de 74 y el ultiso 85-86
2/ De 1976-1979

3/ Solo se tosa en cventa los datos para 90, 83 y 84

4/ Solo se tosa en cuenta los datos para 87

3/ Solo se tosa en cuents los datos para 78 y 79

&/ Mo se considera 84

FUENTE: Cuadros del Aneso Estadistico Nos. A-1 del A-3

@  Tasa de Variacion de la produccion.

C

Vasa de variacion del consveo



DUADRD No. 2

CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA DE FERTILIZANTES CIIV 3512: 1971 - 1986

Periodo
1. INPORTANCIA DEL SECTOR

1. Porcentaje del Valor

fgresado Manufactu-
rado Total

2. Porcmtaje del Total
de espleo sanufactu-
reru

I1. ESTRUCTURA DE MERCADO

1. Indice de concentra-
cion de 4 firmas

2.4Porcentaje del Valor
Bruto de la Produc—

cion producido del
CIIU 351 por:

Espresss Privadas
Espresas Publicas

Eapresas Extranjeras
Eapresas Nixtas

3.sPorcentaje del nuse-
ro de Establecivien
tos del CIIU 33t

port
Eapresas Privadas

Espresas Publicas
Eapresas Extranjeras

Eapresas Mixtas

4.%Porcentaje del Eapleo
del Clliu 351
que corresponde a:

Espresas Privadas
Eapresss Publicas

Espresas Extranjeras

Eapresas Mixtas

1971

19N-1975

1976-1980

1981-1966




{continuacian)

Il. CARACTERISTICAS TEDNICAS
e
1. Indice Capital-Trabajo nd

2. Porcentaje del valor

agregado del valor I
bruto de la produccion

3. Porcentaje del total de
. insumos de insumos is- 4
portados
. e
. 4. Indice valor agregado
por trabajador nd

d
V. ESLABONAMIENTUS

. Hacia adelante:
Porcentaje del total

producidos por el CINY
331 que es vendido a:

tanufactura

Total

Neta
Agricola
Constrixccion
Nineria
Servicios
Desanda Final

2, Macia atras:
Porcentaje del total
producidos por el CIIU
351 que es cosprado de:

Manufacturs

Total

Neta
Agricola
Construccion
Nineria
Servicios
Cospanente isportado
Valor agregado

4 = Dato correspondiente 2 1974

1979

n
n

mnonvo e R

19
10
0
0
9
13
-]
3

Gonzales Vigil, (1982
Tello, (1988}

33

. b = Prosedio para los anos 1982, 1983, 1984 y 1985
¢ = Los datos corresponden a 1982
d = Los datos son tosados en base a la tabla insuso producto de 1979
e = Ver Tello, (1988) los datos corresponden a 1974 y 84 respectivasente

FUENTE: Estadisticas Industriales (varios anos) MICT!
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CUADRO No. 3 .

TASAS DE VARIACION DE LA PRODUCCION Y CONSUMD DE ABONDS Y PLAQUICIDAS CIIU 3511:

UREA, NITRATO DE AMONIO, SUPERFUSFATD SIMPLE Y CLIRURD DE POTASIO

G512 MR C(MR QM (M O e Cr

1971 nd ~d 2.7 BT A3 1.4 % -83
192 of od -10.8 -1 4.5 17.8 17.2  109.1
13 o nd -0.3 25 -S4 8.8 13.5 -2
1974 -0.8 d -26.7 -141 -17.8 -0.3 -#43 ZN.1
19 BT nd n.7 17 2.0 21.9 0.7 n

1976 A3 1100 N2 -12.4 12.5 4.8 1.1 84
1 5 174 BB 156 -1 -N2 145 10.7
97 35 -3¢ -8 223 BI €9 -0 A7
5.6 -1.5 -144 151 -7 .1 -14.1 2.4
1990 8.6 1.3 -Lé 8.6 35 -US &7 2.9
198t 92 B2 No 52 83 %7 227 N2
2 -%.7 1.4 -7 89 44 -13.46 136 -AI
1993 540 -%.8 -40.6 -2.7 -7 -15.7 -8 11.8
1994 IN.3 10169  J0L1 4.4 W4 .1 0.7 3.4
9% -3 -13.2 -50 -B.7 -136 NI -4 ) 3
1996 4.3 -3 HI 25 4.7 .7 -e 107
19 od 8.3 nd 18.6 ¢4 -25 -3 N4

FUENTE: Estadisticas Industriales y Principales Indicadores Economicos
Varios anos, MICTIL.




Al

1m
1972
193
1974
1973
1576
19
1978
1979
1990
1981
1962
1983
1984
1965
1986
19?7

CUADRO No. 4

TASAS DE WRIACION DE LOS DETERMINANTES DE LA PRODUCCION Y CONSUMD DEL CIIU 3512 ABONDS Y PLAGUICIDAS

[ AN
nd
od
nd

=29
=51
t.1
=23
2.9
2.2
9.4
0.3
27
0.7
19.8
9.9

-71.3

od

PRENA
2.8
.4
8.7
<52
-13.7
3.9
15.3
-2.5
61.5
.4
1.1
1.5
0.3
2.9
9.7
-21.7

-43.2

URER - NITRATD BE AMONIC - CLORURG DE POTASIO - SUPERFUSFATO SINPLE

PRER PRECP  PRESF

-q‘s
=36
3.2
106.7
2.4
-52.1
9.3
-A.4
3.6
0.1
0.0
24
0.1
19.4
9.9
7.2
4.4

=33
-3.9
-1.4
1.3
-15.3
21
3.0
-58.3
2.1
-13.8
5.2
27
0.1
2.0
8.3
-2.3
~46.4

RENTE: Cuadros del Anexo Estadistico.

Estadistices Industriales y Principales Indicadores econosicos, varios anos , NICTI.

=3.7
-1.0
-4.7
.8
~10.9
-3.9
4.1
n.1
-20.2
4.1
0.3
2.6
0.7
19.9
10.9
‘27.5
-H.b

DISP
0.4
-5.7
~0.5
1.1
2.6
-5.0
6.4
-$.7
3.6
-19.5
13.6
3.3
-1.5
12.8
0.6
6.0
&1

AGR0
3.0
0.8
2.4
2.3

0.8
2.8
1.2

.4
33

~4.2

12.5
3.2

-1.8
9.0
2.2
3.3
8.0

13.8
4.4
17.1
2.8
2.3
12.2
1.7
-10.6
2.6
16.2
8.6
-10.2
-10.2
.3
4.1
3.2
4.2

nd

nd

od
-2.0
3.3
0.9
0.8
-12.6
0.4
15.8
b6
-10.3
0.6
-1.8
-12.1
4.3
4.0

nd

od

nd
-i4.1
10.1
-1.9
4.3
4.7
8.0

-14.3

2.6
3.2
2.1
2.7
1.0
~A.1
-16.&

WHI2 TR
nd -2.4
-125 3.6
129 -3.0
».1 =5.1
5.9 5.9
-14.9 11.5
“12.2 12.4
13.5 2.2
-11.2 4.1
-1.¢ 8.3
5.6 -7.8
2.4 6.3
~19.4 13.9
8.8 4.8
%4 23
-1.1 2.6
nd 2.4




LURURU NO. o

ANALISIS DE LA SENSIEILIDAD DE OFERTA Y DEMANDA DE

ABONOS Y PLAGUICIDAS: 1973 — 1986

DEMANDA DE OFERTA
JONOS Y PLAGUICIDAS ABONOS Y PLAQUICIDAS
Tipos de Especificac.l/ Tipos cde Especificac.1/
LINEAL LOGARITMO LINEAL LOGARITMO
Cc -147.77 61.19 5. 49
(-0.3) (1. 3) (2.7)%»
325.82 248.53 11.44 .
(1.1) (3.2) (3.7)
PR351 -1.56 -1.99 -1.56 -2.06
(-1.6) (-1.9)% (—-1.6) t~1.3)
-0.16 0.97 -0.29 -0.25 .
(-0.3) (0.4) -0.8 (—0.5)
WRAGR -3.28 -0.47
(-0.7) (=0.9)
5.53 2.08
(0.8) (1.3
AGRO ~3.66 -2.03
(-1.1) (-1.3)
0.09 0.23
(0.0) (0.1)
DISPE 0.02 0.02
(0.4) (0)
0.95 0.83
(1.1) (1)
CRAGR 0.03 0.5S
(1.1) (1.6)
0.09 1.48
(1) (2.2) %
TCK 0.09 0.53 ~-0.07 0.28
(0.2) (0. 4) (-0.2) (0.2)
0.36 1.69 0.33 1.48
(1.4) (1.1) (1.4) (1.8)»
D2 -62.88 -0.89 -56.63 -0.86
(=2)» (-2. 1)+ (-3.3)8  (=3.5)%ss
-13.81 -0.19 ~33.67 -0.52
(-0.3) (-0.4) (-1.3) (-1.5)
D1 32.74 0.08 6.2Y 0.07
1) (0.3) (0.5) {0.4)
2.75 0.45 26.57 0.3
(0.1) (1.4) (=1.9)% (1.2)
WR3IS12 -14,.67 -1.54
(=0.2) (=2.6)%n
-9.886 -0.85
(-1.9)# (-0.8)
FRDEGA 12.51 0.12
(O.2) (0, 8)
104.4 1.39
(1.7) (1.4)
FRIFMM 24.51 0.19
{.3) (0.4)
70.79 0.71%
(1.6) (1.35)
2
[ 0.08 0.24 0.26 0,32
0,69 0.59 0.61 0.62
FUENTE: Cuadros del Anexo Estadistico Nos. A-i al A-3
1/ Lineal: Todas las variables estan en niveles.
Logaritmo: Todas las variables estan en logaritmos.
2
K coeficiente de determinacion ajustado.
- E1 nombre de las variables estan en el cu- 'vo ~nmenclatura
- Las cifras son los valores maximos y mir . - > serie de
regresiones realizadas por el metodo de - [ -Jrados
Ordinarios. Los numeros entre parentesi stadisticos t,

# nivel de significancia del 10%, ## 5% y . « 2%.
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CUABRD No. ¢

ANALESIS DE SENSIRILIMAR BE LA DENANDA DE ADONOS Y PLAGUICIMS:1974-1984

bkEd NITRATB DE ANGNIO

SUPERFOSFATO SINPLE CLORURO DE POTASIC

Tipe de Especific. Tipo de Especific.

Wy LY 3452 0.1
(2.9)088 {25088 (6.6)388 (9.8)888
-55.02 -2.69 w2 .4
(0.5} (-0.3) (2.8 ()83
.82 W27 15,5 %02
(0.9) (0.8) 0.1 (A.1)
1.8 -2 4B 0.0
(-2.888 (-L.2)me  (-2.4)88 (-Im
1.5  L88 LIS B R (]
(2.5)88 (2.6)88 (0.9 (0.3
-, 413 <1588 e
1.1} (-4.2) (-4.1)818 (-4.7130
e B LI L 7.2 0.4
(-4.6) (-4.8) (0.4} (0.1
4.8 125 -4l -0
(-3)as (-2.8)88  (-1.7) (-1.2)
L Al 46,49 0.9
(0.5} (-0.4) -6.1) (0.4
-1 -L10 -2LSY AT
{(-3)88 (27088 (-3)888 (-1.9)
-10.25 0,16 145 022
(-0.6) L3 (. (m
-itey <031 4960 -0.01
(-3e88 (-2.6)88  (-1) (-0.2)
-8.15 <01 ‘e A

(-1.3)888 (-5.2)08 (-2.7)888 (-3)88
- -9 1503 -0.07
(-4.)888 (-5.4)088  (-S.4)888 (-5.4)880

.31 143 -15%.6% -l
s (1 L2 (-0.9
et K87 -amn -1
(1.2) (0.9 (-3.4)88 {-2.)118
[ T K LR )V / B N )
0.2 (0.3 (318 (2408
1.8 -0.26 .06 0H
=171 (-4.4) {-9.1) 0.4)
0.11 6.8 13,42 U
(.08 (14 (0.7 .0
0,06  0.04 5482 -0
n uy (-0.3) (-.1)
0.0011 0.2 6.1 oA
{3.9)008 (3.6)118 0.7 (1.1
0.0006 0.2 012 -0.H
{1.8) ( {0.5) ]
0.2 0.01 515,51 &7
(9.3) 0) (33888 (2.9)18
0,93 -0.24 N 0
{(-0.3)  (-0.4) (&N
0.8 0.83 0.86 0,85
0.25 0.9 0.4  0.33

Tipo de Especific.
LINEAL  LOGARITNO LINEAL LOGARITND LINEAL LOGARITNG (LIMEAL LOGARIVAD

WA 4.3
(2.4)38 (4.5)8
-13200 832
(-0.8) (4.9}
-3 f.1
(-4.2) (1.2)
M1 -1
(-3)038(-1.4)
143 LN
-6.1) (.18
-455.1  -1.82
(-2.8)888 (-1.3)
.3 au
(2.3) (1.8
-255.]  -2.16
(-1.3) (1008
5.8 2.M
()8 (1.2)
5.0 -1.99
(1.0
FAJR 10 B XA
(1.3 (14
-4 -0
(-4.3)  (-1.2)
.5 -6
{-.1} (0
-0 -1.10
(-1.5)  (-2.9)488
-2.4  -0.3
(-0.1) {-0.1)
412,01 44
{-1.8) (-1.4)
415 3.
{n (11
252.9% 0.9
(n 3
-1.55 4.8
-0.3) (-0.9)
“5.46  -1.47
1.2 {14
0.1 L4

{3.4)888 (-3.0)888

-0.1  -2.81
{-2.1) (-3.0888
0.6 L%
(6.4 (L7
40 6.1
(10,2)888  (0.1)
0.5  0.62
.26 0.3

Tipo de Especificac.l/

.13 naA
LI (3.4
-43.3 %3
(-2t {238
€3 LB
(L.3) (4.9
4.8 -5
(-2.3) (4.0
. L3
(31888 (7.1)10
.27 1.k
(-1.5) (2.4
.16 4.3
(2.3)88 (-4.4)
173 AU
(-2,2)8 (-5.4)088
$20 -1
(0.4)  {-2.3)8
1.2 -5M
(-3.7)888 (-6.6)888
L B N
©.2) (0.4)
661 -0
{-1.08 (-2.2p8
99 B A}
(2 (9.2)
1.4 -0
1.0 (-0
115 595
(3.1)888 (2.7)88
4.0 U
6.1} (-0.2)
0.94 1.3
(.0 (1.3
1.3 0.5
-1L.3) (-1.818
0.9 2.]
(2.2)8 (1918
.07 0.8
(1.2 (e
0.0003 2.3

(6.9)888 (7.3)48
0.00023  1.23
(12,6888 (2.2)8

0.0 083
(.1 (1LY
-0.23 -0
(1.8 (-0.2)

0.6 0M

6.12 013




FUENTE: Cuadros del Anexo Estadistico Nos. A-1 al -3

1/ Lineal: Todas las variables estan en niveles.
Logaritao: Todas las variables estan en logaritaos.

2

R coeficiente de detersinacion ajustado.

- E1 nosbre de las variables estan en el cuadro de nosenclatura

- Las cifras son los valores maxisos y sinisos de una serie de regresiones
realizadas por el setedo de Minisos Cuadrados Ordinarics. Los nuseros
entre parentesis son los estadisticos t, $ nivel de significancia del
102, 33 51 y 188 21.
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CURDRD Mo 7

ANALISIS DE LA SENSIBILIDAD DE LA INDUSTRIA DE ABGNOS Y PLAGUICIDAS: 1974-1986

URER NITRATO DE AONI0  SUPERFUSFATO SIMPLE CLORURO DE POTASIO
Tipo de Especific.  Tipo de Especific. Tipo de Especific. Tipo de Especific.1/
LINA. UGRITO LINAL LOGARITD LINAL LOGARITMD LINEAL  LOGARITND

393.1 11.2 199186 16 13872 15.48 1.8 21.M
(1.8) (3.5)ass L.6)am (15.5)s88  (2.2)%  (0.8) QS.Ne 2)s
148. 3% 7 38012 9.4 -15877 -U.55 1.5 -5.5
.88 (7.81s1 (2.6)8 (7 2% (2.4m 0.9 (-0.8)
0.97 o0.81 8.7 0.45 -i3.M 1.13 0.3 1.5
0.7} (0.8} 0.7) 0.9} (0.2 (0.9 (.4) 4.9 044
2% -0.689 ~486.88 -0.43 -3’.N -2.9 .15 -0.59
(-2.50% (3.2 (-2.4)% (-D)ass (-2.9)s82 (-1.3) -t.1)  -0.7
3.63 1.5 0376 -0.13 S2.62 1.38 0.88 4.3
2.3+ (1) (-0.8) (0.2 0.1) 0.0 2.9% (7.1)en
0.18  0.12 -263.1 -1.01 -43.62 -1.9 0.27 1.82-
0.1} (0.4 (-3.1)#8 (-2.8)88% (-2.9)% (-1.2) 0.5} (2.8
203 -0.M -43.8 -0.08 .37 2.8 <248 0.3
0.7 (-0.8) (-0.3) (-0.1) 2 (1.8)% -0.9)  (-0.8)
-9.47  -1.41 -1720.6 -0.65 -312.4 0.7 1.5 4.4
-2.8)s (-1.8) 0.9 (-1.3} -1.8 (-0.8) (-2.31¢  (-5.8)e02
204 -0.1 4.4 0.3 55.34 2.04 -0.67 -0.95
0.9 (0.4 0.1 (-0.3} 2.4 (0.9 -2 (-1.2)
6.1 -1.69 24,1 -0.77 108.4 -1.3% -1.88 -5.06
-2.93¢ (-1.D -1.6) (-1.7) 0.3 (0.9} (-3.1)88 (-b.8)808
.88 -0.15 14045 0.26 375 0.78 0.8 0.2
-1 {-0.3) Q2.3 (2.3)18 G.11em 3.2)803 0.2 {0.4)
7B 0% -5146.4 0.1 -1077.7 0.7 -8.4 0.6
-1.9 LY 0.6 (-0.4) -0.3) (-1) (-3.6)888 (-2,8)88
62.65 -0.65 1791 -0.42 3 1 -3.54 0.11
(-2.6)88 (-3.6)888 (-2.7)0% (-3)ese 1.8 (2.2)¢ (-0.6) 0.1)
-128.65 -1.08 2633 -0.57 4310 0.5 -15.87 -0.95
(=3.7)088 (-3.81080  (-D)ss2 (~4.DDems  (-1.)) (-1) (=3.71888  (-2,2)8
8.3 0.4 -2993.6 0.4 -300.25 0.23 0.32 1.2
0.9 0.9 -1.2) (0.7 0.3} (0.1 0.2 0.8_
-2 -0.% -350.1 0.8 -1MU8.12 -2.13 -1.07 -0.37
(-0.2) (-0.8) -1.5)  (-1.]) (-1.9¢ (-1.D -0.8) (0.3
0.4 0.4 3.7 0.3 2.2 S.02 0.2 -1.%9
0.3 (0.4 (0.8) 0.7 (38000 (H)e:s (-§.808 (~1.3)
-1.6%9 0.8 -%.8 -0.22 191.75 4.2 .37 -3
-0¢  (-1.2 -0.1) (~0.4) 2.7¢ (2.5)% (-2.3) 4 (-1.4)
0.06  0.12 130.85 0.52 -14.91 -0.78 0.04 2.05
0.4} (0.4 .7 1.4 -0.9 (-1) (1.8) (1
~0.02 0.4} 3.9 - -0.58 -$1.7¢ -3.8§ 0.01 1.3t
{]] <0.3 -0.5) (-0.8 -1) -1) 0.2 0.7
«0.12 0,01 90.5 0.n 56.79 y A -0.1 0.03
(<0.2) 0 3.9)884 (2.9)884 0.6) (1.9)¢ (-1) (1]
€03 -0.5 -1 0.469 -4.32 0.63 0.3 -0.%
-0.3)  {-0.6) 2.100 (1.9 (-0.1) (0.8) -1.8) (~0.2)




{cont inuacion)

2

R 0.65 0.73 0.84 0.77 0.75 0.62
6. 03 0.41 0.33 0.26 -0.83

FUENTE: Cuadros del Anexo Estadistico Nos. A-1 al A3

1/ Lineal: Todas las variables estan en niveles.

Logariteo: Todas las variables estan en logaritaos.
2

R coeficiente de detersinacion ajustado.

- €1 nosbre de las variables estan en el cuadro de nosenclatura

- Las cifras son los valores saxisos y sinieos de una serie de regresiones
realizadas por el setode de Mininos Cuadrados Ordinarics. Los nuseros
entre parentesis son los estadisticos t, # nivel de sigrificancia del
107, #+ Sl y 8 2,




CUADRC No. 8
REGRESIONES DE DEWANDA DE LOS CIIU 3512

ABONOS ¥ PLAGUICIDAS
PRISIE %12
c 0.74 2.3
0.9 (1.8)s
TR 0.1 1.39
8.2)s (1.5
WR3512 0.37 -0.36
2.2)% 0.7)
PRDEGA 0.32
1.4
PRABR 1.69
(1.1
WRAGR 2.4
(2.0)2
pIsp 0.38
0.5)
CRAGR 0.14
(1.3
Dt 0.06 0.58
(1.8) (2.1)
173 1.6 -0.65
0.1) -2.2)s
2
R 0.88 0.31
Du 2.76
F 19.8 2.66
Periodo 73-86 -85

FUENTE: Cuadros del Anexo Estadistico Nos. A-1 al A6
2

R Coeficiente de detersinacion ajustado.

F Estadistico F de Fisher.

1] Estadistico Durbin Matson de Autocorrelacion.

- £ nosbre de las variables estan en el cuadro de nomenclatura

- Las cifras son los valores saxinos y minisos de una serie de regresiones
realizadas por el wetodo de Minisos Cuadrados Ordinarios. Los nuseros
entro parentesis son los estadisticos t, # nivel de significancia del
101, # S1y en 21,




CUADRD No. 9

RESRESIONES BASE PARA LAS PROYECCIONES DE LA IMDUSTRIA DE FERTILIZANTES

UREA 1/ NITRATO DE AMDNIO 1/ QLORURO DE POTASIOD 1/ SUPERFOSFATD SINPLE 2/
PRELIRE CTR PREVE (W PRECPE  CTCP PRESFE CTSF
c S.23  10.89 2.15 6.08 -1.33 5.8 -2.64 S.12
o.n 0.6) 0.8) (-1.2 -1.5) 3.2)8 -2.4)8 0.3)
PRELIRE -0.85
(-3.6) 02
PRENE -0.15
-0.9)
PREIR -0.42 0.82 0.0%
(-4.1)088 2.1)s {(6.3)ams
PRESF 0.51 0.1 0.47
{1.8) -1.1) @98 '
2 -1.89 1.9 0.47 3.19
(-2.2)82 (6.8)uas @.0# (.40
PRELP 1.6 0.83 £0.7 -f.l4
(2.8)82 {8.4) 808 (1.0}
A6R0 6.6 0.94 .5 1.8
{§.3) 000 (9.4)s82 1.1 0.4}
CRAGR 0.48 0.3
(1.0 {-2.01¢
TR 1.0 -0.93 0.61 0.4 -1.08
(1.8 -1) 3.31094 2.10¢ (0.5
WR3S512 1.19 0.13 0.3
(4.7)e88 0.7 1.9
PROEBA -2.6
('206’"
n -15.1 4113 -0.76 -10.9 10.7 &.X 0.4
-1.1) (-2.1)e -0.2) (-1.4) 1.2) (-2.71es {-0.8}
m ls-” -IOQ ‘6 ’“- 21 -00‘
0.9) -1.3) -1.1) {-0.8)
2
R 0.712 o.n 0.9 0.9 0.62 0.4 0.92
] 2.7 2.02 2.06 2.13 1.9 2.6 2.0
F 7.1 4.6 2.7 8.6 19.5 l.81 28.96
Periodo  74-84 74-84 -84 74-8b 74-85  T3-66 -8 73-86
FUENTE: Cuadros del Anexo Estadistico A-1 al A-3.
F Estadistico F de Fisher.
Y| Estadistico Durbin Matson de Autocorrelacion.
R Coeficiente de detersinagion ajustado.

~ El nosbre de las variables estan en el cuadro de nosenclaturs

- Las cifras son Jos valores saxinos y sininos de una serie de regresiones realizadas por el setodo de Minisos
Cuadrados Ordinarios. Los nuseros entre parentesis son los estadisticos t, # nivel de significancia del

101, 8+ STy ss4 20,

1/ €n tasas de variacion

2/ En logariteos.




CUADRD Mo. 10

ARINS DE LOS PRODUCTOS DE ABONDS Y PLAGUICIDAS (CIIU:3S512)

IV3512 UREA  CLORURD DE SUPERFOSFATO NITRATO DE
POTASIO  SDWLE ATNID

C %.4 12 &.4 6150.4 50088.7
(11.7)s5% {18.7)328 0.2 (9.9) 228 (4.9 628
(1) 0.35 0.95 0.78
(1.8) (3.1)ens .9 a8k
®R(2) ~0.3%
('1-3,
RO 0.4
4.7
ma)
M2 0.8
{1.8)
m -0.86 0.89
(-2.6)3 Q.28
MA(4) -0.8
(-2.1)¢
mis -0.81
(-2.6)9
2
R 0.53 0.5 0.55 0.7 0.66
PERIODO -85 766 74-86 76-86 74-84
ORDEN(P,D,Q18/ §,0,6  2,0,3 1,0,2 3,0,3 1,0,4

fR(1) {B) del inforee 2 corresponde 4l proceso sutorregresivo
R ® °* * o .

MR o " . . .

M) (B! inforee 2 corresponde al proceso de prosedios aoviles
MA(2) ® . e
M(3) ® e

M) 3 *
MA(S) | °

FUENTE: Cuadros del Anexo Estadistico Mos. A-1 al A3

17 Esta regresion se ha hecho utilizando el paquete TSP, P es el orden del
proceso sutorregresivo, D es el orden de integracion y Q es el orden de
prosedio sovil.
Hayores detalles consultar Pyndick-Rubinfeld, (1981)

R Coeficiente de detersinacion cs\..’,. o




CUADRO No. 11

FPROYECCIONES DE LA DEMANDA DE FERTILIZANTES (CIIU 33512)

(miles de Toneladas Metricas)

FROY1 PROY2 FROY3 PROY4
1988 " 90.00514
- 1989 109.3362

1990 87.2365 165.9763 104.29% 119.7861
1991 99.43753 213.5504 86.355534 129.7625
1992 87.359609 286.8203 71.83632 140.7942
1993 89.4248 403.4707 99.62035 152.9379
1994 90.0584 596.6125 49.48186 166.3465
1995 90.27792 931.1191 47.93266 181.14688
1996 90.35397 1540.579 43.4570%9 197.5748
1997 90.38033 2715.589% 39.39946 215.7553
1998 90.38946 $127.423 335.72079 235.9269
1999 90.39262 10432.38 32.383531 258.3366
2000 90.39372 23023.71 29.36155 283.2639Y
2001 90.3941 53517.3 26.62003 311.0268
2002 90.39423 147439 24.13444 341.9875
2003 90.39427 435051.7 21.88101 376.5613
2004 90.39429 © 1440197 19.83797 415.2206
2005 90.3943 540510 17.98563 458.5063
2006 90.3943 23281980 16.30629 507.0374
2007 90.3943 1.17D+08 14.78374 361.5219
2008 90.3943 6.88D+08 13.40337 622.7766
2009 90.3943 4.86D+09 12.15187 691.73%1
2010 90.3943 4.18D+10 11.01727 769.4894
2911 90.3943 4.47D+11 9.988524 857.2743
2012 0.3943 6.05D+12 9.055878 956.5269
2013 90.3943 1.06D+14 8.210337 1069.914
2014 90.3943 2.48D+15 7.443722 1196.358
2015 90.3943 7.92D+16 6.748673 1341.093

FUENTE: Cuadro de las Regresiones Kase No. 8




ANEXO ESTADISTICO
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CUADRO No. 13

PROYECCIOMES DE LA DENANDA TOTAL DE NITRATD DE AMONIO (T.N.)

PROYL PROY2 PROY3 PROY4 PROYSS PROYSS
1987 56558.06 56558.06 56239.0% S174.22 S7334.468
1988 57857.36 56624.02 56624.02 95813.36 584468.91 38188.86
1989 63129.91 36939.07 56%39.07 95442.86 $9723.71 _ 39304.1
1990 59484.79 31529.82 §2229.68 55130.7 61271.86 §0707.61
1991 59181.18 58425.88 41764.97 54879.99 63136.36 62429.03
1992 56943.6 99659.32 41429.18 H4694.46 63352.85 64501.99
1993 58757.49 61266.05 41225.73 54577.66 67957.09 66939.93
1994 58612.21 63285.2 411%8.5 4533.36 70988.67 69845.1
1995 58498.37 45760.01 56715.68 54563.48 74491.2 73200.44
1996 58409.29 68738.1 58553.59 4678.47 785§2.86 71073.75
1997 58339.56 1211.713 60839.68 94876.61 83106.35 81517.92
1998 58285.04 76418.37 43814.45 55164.57 88329.81 84591.05
1999 58242.35 81241.9 66931.33 35547.23 94247.11 92336.9
2000 38208.9% 86811.61 70846.73 56029.82 100928.7 988856.03
2008 58162.82 93204.66 75422.87 56617.86 1084352 106255.8
2002 58162.36 100503.4 80728.1% 716,597 11602 114351.2
2003 58146.36 108807.4 86837.72 58132.41 126372.6 123866
2004 38133.84 118212.3 §3834.81 59071.33 136986.5 134303.3
2005 58124.04 126833.4 101610.3 $0140.17 148797.3 145974.5
2006 58116.37 140794.6 110863 61345.64 161989.7 159010
2007 56110.37 154232.1 121109.2 62695 176680.46 173541.4
2008 56105.67 16929¢6.6 132664.8 64195.96 193021.3 189721.1
2009 56102 186133 145665.5 §5836.78 211177.8 207715.3
2010 568099.12 204983.2 160258.7 67683.64 231332.5 221107
%11 58095.87 225907.2 176606.5 §9691.5 253686.4 249898.7
2012 58093.11 249385.3 19488).2 71883.63 278460.7 214505.6
2013 56093.73 213419.8 215297.3 74271.66 303898.1 J01776.7
2014 58092.63 304337.1 238052.8 16866.11 336266.3 331977.4
2015 56091.81 336490.8 263391 .4 19871.51 369640 363402.5

FUENTE: Cuadro de las Regresiones Base No. 9




Ano de

Proyecc.

1968
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015

FUENTE:

CUADRO NO. 14

PROYECCIONES DE LA DEMANDA TOTAL DE CLORUROC DE POTASIO (T.M.)

36983.41
38123.17

39211.5
40250.72
41243.03
42190.57
43095.35

43959.3

44784.26

45571.99
46324.18
47042.42
47728.25
48383.13
49008.45
49605.56
30175.72
30720.195
$1240.01
31736.41
52210.41
92663.03
33095.22

33507.9
33901.96
34278.23
54637.53
34980.61

PROYZ

34124.9%
38810.57
43985
49697.09
96000.57
62954.63
70624.25
79081.02
88403.59
98678.53
110001
122475.8
136218
151354.5
168024.5
186381.3
206593.6
228847
253345.3
280313.2
309997.9
34266%.6
3768628.3
419202.1
461752.6
509677.3
962413.5
620442.%

FROY3

34124.95
38810.57

41135.4
43635.41
46630.4%

49228.3
32237.31
39074.37
66524.31

74744.76

83812.5%
93812.98
104839.3
116994.2
130390.7
145133.2
161418.4
179336.7
199073.7
220811.3
244749.9
271109.4
300132.5
3320835.6
367261.9
405983.8
448606.2
495519.4

Cuadro de las regresiones base No. 9

FROY4xX

28770.56
30460.98
32239.88
34111.72
36081.22

- 38133.39

40333.42
42626.79
45039.25
47576 .83
90245.89
53053.12
36005.49
99110.37
62375.48
65808.92
69419.21
732135.3
77206.58
81402.94
85814.72
90452.83
735328.467
10045%4.3
105842.2
111505.8
117458.8
123715.9




CUADRO NO. 16

PROYECCIONES DE LA DEMANDA TOTAL DE LA FRODUCCION DE SUPERFOSFATO SIMFLE (T7.H.) s
Ano de PROY1 PROY4 PROYSX
Proyecc.

1987 6994.408 7286.969
1988 4358.744 6977.183 7574.009
1989 3634.734 6935.%45 7868.722
1990 1276.852 6929.264 8171.265
1991 6201.333 6898.125 8481.82%
1992 §335.992 6861.877 8800.566
1993 4960.077 6820.276 9127.689
1994 61462.88% 6773.053 9463.3%
1995 6000.376 6719.939 9807.751
1996 5859.708 6660.636 10161.04
1997 6153.495 6594.842 10523.43
1998 6113.801 6522.236 10895.08
1999 6079.443 6442.4%1 11276.18
2000 6151.201 6359.251 11666.91
2001 6141.506 6260.154 12067.47
2002 6133.114 6156.831 12478.01
2003 6150.641 6044.848 12898.72
2004 6148.273 $923.793 13329.76
2005 6146.223 $793.214 13771.3
2006 6150,504 96952.66 14223.53
2007 6149 .925 5501.607 144686.58
2008 6149,425 $339.581 15160.65
2009 6150.47 9166.009 15645%.87
«010 6150.32Y 4980.31¢9 16142.36
L0113 6150.207 4781.932 16650.31
2018 61950.460 4570.206 17169.82
2013 6150.428 4344.454 17701
2014 6150.398 4104,002 18243.98
20195 6150.46 3848.136 18798.86

FUENTE: Cuadro de Regresiones Base No.9
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